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Orgiitlenme kavrami anar-
sistler arasinda, hareketin
tarihi boyunca iizerinde en
fazla tartisilmis konular-
dan biridir. Bu meselede,
kendini anarsist olarak ta-
mmlayanlar arasinda taban
tabana zit goriisler savunul-
mugtur. Bir donem yiikselen
bireyci, 6rgiitleneme karsit1
anlayis anarsizmin bu sekil-
de algilanmasina (ya da ka-
sith olarak bu sekilde anla-
tilmasi) yol agcmistir. Ancak
tarihte pek ¢ok 6rnegi bulu-
nan toplumcu anarsizm igin
orgiitlenme zorunluluktur.
Asil mesele 6rgiitlenmenin
varliginda degil nasil ol-
~masi gerektigindedir.

- Anarsizmin devletci sosya-
zmden ayrildig: temel nokta
hiyerarsik olmayan, 6zgiir-

liik¢ii orgiitlenmelerin yaratil-

masi gerektigi d“§mw951dﬂ -

Orgutlenme meselesmde.- .
siiregelen tartismalara
~ bu cografyadan bir
katki sunabilmek i¢in

bu sayida “orgiitlenme”
basglhigini sectik. Bu
cografyada bu konudaki
deneyimlerin sinirl
olmasindan dolay: genel
olarak farkl: iilkelerdeki
ornekler iizerinde durduk,
toplumcu anarsizm ig¢indeki
cesitle egilimlerden ve
bunlarin yansimalarindan
bahsederek mevcut

teorik birikime bir katiki
saglamaya calistik.

karakizilnotlar@yahoo.com
Internet adresi

 http://www.karakizilnotlar.tk

Bu dergi ticari amacla ¢ikartilma-
- maktadur. Isteyenler tarafindan
ogaltilabilir, icindeki yazilar kulla-
milabilir
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Bakunin’in Devrim ve
Devrimci Orgiit Diisiincesi

Andrew Flood

Asagidaki yazida Bakunin'in drgiitlenmeye dair éne siirdiigii diisiinceler nispeten nesnel bir bicimde ortaya
konmakta. Bakunin'in, gercek bir devrim icin zorunlu oldugunu one siirdiigii, 6zgiirliikcii bir orgiitlenme
bicimi ve kitleleri 6znelestiren bir miicadele yontemini ortaya koyma cabasi anlatiliyor. Bu cabanin 6nemi
vurgulanirken, celiski barindiran taraflart da elestiriliyor. Yazi1 Bakunin’in diisiincelerine, “dzgiirliikcii bir
toplumu kurma istegi ile, bunun tek miimkiin yolu olan giiclii ve otoriter bir devleti yikma zorunlulugu
arasimdaki bariz celiskinin nasil ele alinabilecegine dair bir baglangic noktasi” olarak yaklasuyor.

Trlanda’daki Is¢i Dayamsma Hareketi'nin (Workers Solidarity Movement) teorik yayini olan Red&Black
Revolution dergisinin 2002 kis tarihli 6. sayisynda Andrew Flood imzastyla yayimlanmigtr.

chael Bakunin’in yakin
arkadast olan Rus dev-
rimci liberal Alexender
Herzan'in anlattigi hikdyeye gore,
Bakunin Paris’ten Prag’a yolculuk
yaparken, alman koyliilerinin isya-
niyla kargilasir. Koyliiler “kalenin

etrafinda giiriiltii koparmakta ve ne g

yapacaklarim bilmemekteydi-
ler. Bakunin arabadan indi ve 4
isyanin neyle ilgili oldugunu 4
bulmakla zaman yitirme-
den, koyliileri diizene soktu
ve onlart oyle yetenekli §
bir sekilde yonlendirdi ki,
yolculuguna devam etmek
tizere koltuguna geri don-
diigiinde, kale dort tara-
findan da yiikselen alevler
icindeydi”. [1]

Bakunin 1848den o4ldugi
1876’ya kadar Avrupa devrimci
hareketinin i¢indeki bir devdi.

1.90lik boyu ve 110 kilogram agir-

ligryla kelimenin tam anlamiyla bir
dev ve burjuvazinin hayalini zaptet-
mis bir seytandi. Cogu kez anarsist
hareketin babas1 olarak betimlen-
mesine ragmen bugiin onun dev-
rimci Orgiit diislinceleri anarsistler

ve marksistler tarafindan yeterince
anlagilamamistir. Onun yerine daha
cok 1. Enternasyonal'deki marksiz-
min otoriter goriislerine karsithg ile
hatirlanur.

Bakunin’in ortaya koydugu 6zgiin
diisiinceleriyle degil de, kars oldu-
gu seylerle hatirlanmasirun birgok
gecerli sebebi vardir. Marks'm Bri-

tanya kiitiiphanesinde Das Kapital'i
tamamlamaya harcadigr yillar da
Bakunin bir dizi hapishanede du-
vartara zincirlenmekle ve iskorbiit
hastaligi ytiziinden dislerini kay-
betmekle megguldii. Arastirmak
ve yazmak icin pek de iyi kogullar

e _degll Zaten 1870'de bunu kabul et-

L. mistir: “ Ben ne bir bilim adam
h.  ne bir filozofum, hatta profes-
. yonel bir yazar bile degilim.
. Hayatimda ok az ey yaz-
dim ve simdiye kadar yaz-
i} diklarim da sadece kendi
Ul 9zsavunmama  yonelik
" seylerdi.” [2] Gergekten
== de binlerce mektup yazdi
. fakat gorece cok az makale
ve brosiir yazdi. Bugiin
¢ elimizde mevcut olanlann
bir ¢ogu yaymmlanmamig ca-
lismalarin taslaklaridir.

Kendi yazilarinda ve eylem-

liklerinde bir tutarlilik oldugunu

asla iddia etmemistir. Hatta 1871'de
Marks'la Birinci Enternasyonal’in
gelecegi hakkinda kavga ederken,
soyle yazabilmisti: “bilgi (bilim)
sz konusu oldugunda Marks bana
gore karsilastirllamaz bir sekilde
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ileriydi [1844'te] ve hala da Syledir.
O zaman politik-ekonomiye dair
higbir sey bilmiyordum, metafizik
diisincelerden kendimi tamamiyle
kurtaramamistim ... O bana duygu-
sal bir idealist oldugumu séylemisti
ve hakhiyds; ...". [3]

Bircok Marksist, Marks’
bugiiniin bile biitiin so-
rularmu cevaplamak igin
kullamilacak  kusursuz
bir materyalist “vahiy”
iceren vyazilar yazmis
bircesit peygamber
olarak goriir hale geldi.
Bu aptalca bir yaklasim,
ama Marks'in yasamu
boyunca yazdiklarimin
Bakunin'in yazdikla-
rindan cok daha tutarh
oldugu dogrudur. Geng
Bakuninin  yazdiklari,
yasaminin sonunda
yazdiklarindan epeyce
farklidir.

Bakunin’in
erken dénemi

Bakunin kendi kusagi-
nin burjuva kdkenli bir-
cok devrimcisine benzer
bir yolu izledi. Marks
ve Engels gibi o da bir
donem sol Hegelciler'le
birlikte oldu. 1844'de
Proudhon’la bulustugu
ve ondan etkilendigi Pa-
ris'te, Marks'in Demok-

genellikle Bakunin’i anti-Alman
(anti-Prusya) olmasi noktasindan
elestirirken, anarsistler bunu konu
dis1 olarak gormeye yonelmiglerdi.

Bu dénemdeki yazilar1 ve eylem-
leri Irlanda’da sol cumhuriyetcilik
olarak adlandirilan akima hayli

demokratik Almanya’ya kardesce
ellerimizi uzatirken” Almanlarin,
Tiirklerin ve Macarlarin isgalleri-
ne karsi, Devrimci Slav Birligi'nin
kurulmasina cagri yapmaktaydi.
Sosyalizmi ulusal kurtulus miica-
delesinin kacinilmaz bir parcasi
yapmaya calisiyordu: “Niifusun
biiyiitk  ¢ogunlugunun

sefalet icindeki bir
varliga indirgendigi,
egitimden, bog zaman-
dan, ekmekten mah-
rum birakildig: yerde,
giicliilere ve zenginlere
lizerine basilacak bir
zemin olarak hizmet
etme vyazgisina mah-
ktim edildigi yerde,
ozgurligin yalan
olacagmi herkes anla-
maya basladi. 7. Cag-
rinin sonu; “Toplumsal
sorun, en basta toplu-
mun topyekiin altlst
edilmesi sorunu olarak
karsimiza ¢ikiyor.”.[4]

Hapishanedeki yillar

Bakunin, besteci Ric-
hard Wagner'le karsi-
lastig1 ve arkadas oldu-
gu Dresden’e tasmdi.
1849'un mayisinda
yapisal bir kriz bagka
bir ayaklanmaya yol
acti. Wagner’le beraber
isyana katildi ve devrim
subay1 oldu. Marks, the

ratik Federasyon'unun
bir {iyesivdi. (Burjuva
parlamentosu ve verel
yonetim talebiyle viikse-
len) 1848 Devrimi patlak verdigin-
de, Paris'teki Iscilerin Ulusal Muha-
fizlar’'nda hizmet verdi. Ayaklanma
bastinldiginda o, martta ayaklan-
malarin basladigi Almanya’ya git-
misti, bir Polonya ayaklanmasimin
baslatilmasima destek verebilecegini
umut ediyordu.

Daha bu zamanlarda Bakunin’in
politik ideolojisi oldukca sekilsizdi
fakat genelde “Pan-Islavist” olarak
tanimlanir. Pek cok yorumcu bu
olguyu anlamli bir baglama yerles-
tirmekte zorlanmistir. Marksistler

Bakunin’in 1869’da, Basel’deki 1.Enternasyonel
Kongresi'ndeki konusmast

yakin durmaktadir. “Ulusal miica-
delenin” ulusal bagimsizlig1 hede-
fine ulastiginda, smiflarin ortadan
kaldirilmasin tetikleyebilecek bir
gli¢ olmasi fikri Connolly ve Trog-
ki'ninkilerde dahil olmak {zere
pek cok Marksist metinde de bu-
lunmaktadar.

1848'de Bakunin ayrica Prag’daki
Slav kongresine katilir ve “ Slav-
lara Cagr1” metnini yayimlar. Bu
cagr1 sonraki sol cumhuriyetci
ifadelerle ortak bircok seye sa-
hipti. Ornegin “Alman halkina,

New York Daily Tri-
bune’e (2 Kasim,1852)
yazdigi “Almanya’da
Devrim ve Karsi Devrim”
makalesinde olaylarmn &zetini veri-
yordu. “Dresden’de, sokaklardaki
miicadele dort giin siirdii. Dresden
esnaft “toplum mubhafizlan” halin-
de orgiitlendiler. Sadece miicadele
etmeyi reddetmekle kalmadilar,
ayrica bir¢ogu ayaklananlara karg
asker gruplarini desteklediler. He-
men hemen biitiin isyancilar gev-
redeki fabrikalardan iscilerdi. Rus
miilteci Bakunin’in sahsinda, kendi
yetenekli ve sogukkanli énderlerini
buldular.
Bakunin

Ayaklanmadan  sonra
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tutuklandi. Sans1 tiikenmisti. Za-
ten Ruslar tarafindan aranmiyordu,
1844’de car biitiin mallarina el koy-
mustu ve biitiin haklarini elinden al-
mist. Dresden’de 6liim cezast hiik-
mii alinda 13 ay hapishanede kalda.
Bir gece Bakunin muhafizlarca disa-
11 cikarildi. Oldiiriilecegini sanmist
ama bunun yerine Avusturyalilara
teslim edildi. Iki ay boyunca duvara
zincirlenmis olarak tutsak edilecegi
Olmutz kalesine gotiiriilmeden énce
onu Prag’da 9 ay hapiste tuttular.
Vatan haini diye idama mahkm et-
tiler. Cezasi infaz edilmedi, Ruslara
teslim edildi ve Peter-Paul kalesine

masi gerektigini isaret ederken, 1862
gibi ileri bir tarihte bile Bakunin
“Car’mn halkla birlikte ¢alisabilmeye
yetenekli oldugunu ve halkin Car’a
Ulusal Meclis aracihifiyla kendi
iradesini yansitabildigini” diistini-
yordu. [3]

Buna zit bir sekilde Bakunin bir
diger yandan da ozglrlikcii yon-
deki dislincelerini agik bir sekilde
gelistiriyordu. 1862°de Herzen'in
dergisi ‘Zil'de “Rus, Polonyali ve
diger Slav dostlartma” adli acik
mektubu yayimlandi. Universite
dgrencilerine hitap ettigi boliimde

“...Unutmayin dostlar, egitimli bir geng ne bir 6gretmen,

ne babacan bir yardim sever ne de halkin diktator bir lideri
olmalidir, o halkin kendi kurtulusunun bir ebesi olmali, bu
yolda halka, birlikte davranarak ve ¢abalarinda esgiidiimii
saglayarak gliclerini arttiracaklarma dair ilham vermelidir”

-reddetti.

hapsedildi. Burada iskorbiit hasta-
Iigindan dislerini kaybetti ve aklim
kaybetmenin esigine geldi.

1857'de Sibirya'ya siirgiine gonderil-
mesine kadar yvaklasik 10 yilin gesit-
li hapishanelerde harcadi. Sibirya'da
saglini tekrar kazandi ve 1861'nin
sonunda Japonya'dan gegerek Ame-
rika’ya kacti, oradan da Londra’ya
gecti. Onun  Sibirya'dan
inanilmaz kagis1 (Japonya
batiya kapilarii  1853'te
acmusti) Bakunin’in etrafin
saran efsanelestirme dalga-
sima iyiden iyive katkida

soyle diyordu: “Halka gidin. Bu
sizin alaniniz, yasaminiz, biliminiz.
Insanlardan onlarin amaclarna en
iyi nasil hizmet edeceginizi 6grenin.
Unutmayin dostlar, egitimli bir geng
ne bir O0gretmen, ne babacan bir
yardim sever ne de halkin diktator
bir lideri olmalidir, o halkin kendi
kurtulusunun bir ebesi olmali, bu
yolda halka, birlikte davranarak ve

bulunmus oldu.

Hapishanedeyken pan-islavist kaldi
ve heniiz bir anarsist degildi. Car,
daha sonraki Rus yonetici kusaklar:
gibi, kurbanlarindan itiraf icerikli
mektuplar almaktan hos-
laniyordu. Bakunin kendi
mektubunu, Rusya'nin
ihtiyac1 olan seyin yasam
ve egitim standardmi yiik-
seltecek bir “giiclii dikta-
toryel iktidar” oldugunu
One sliren programinin tas-
lagmi ¢izmek i¢in kullandi.
Bazilart dogru bir sekilde
boyle bir itirafta séylenen
seylere ihtiyatla yaklasil-

.

cabalarinda esgiidiimii saglayarak
glglerini arttiracaklarma dair ilham
vermelidir”. [6] Bu doénemde pek
cok tiilkede isci sinifina egitim ve-
rilmiyor olusu devrimci yazarlarm
onemli bir kisminin burjuvazinin
saflarmdan gelmesi sonucunu do-
gurdu. Bunu bir kenara birakirsak,
Bakunin “devrimci entelektiiel” ile
halk arasinda kurulacak (anarsist-
lerin bu giinde savundugu tiirden)
ozgtirlitkcti bir iliskiyi onerivordu.

Polonya'daki 1863 koylii ayaklan-
masindan sonra Polonyali milliyet-
gilerin Ukraynali Slavlara destek
vermekten c¢ok Ukrayna toprakla-
riyla ilgilendiklerini ve onlarmn kdy-
li ayaklanmalarindan cardan bile
daha fazla korkmakta olduklarim
gorlince en sonunda pan-islavizmi
Dontisinde Londra'da
Marks1 ziyaret etti. Marks onu bi-
rinci enternasyonale katilmasi igin
davet etti ve Engels’e (4 Kasim 1864)
soyle yazdy; “geride biraktigimiz 16
yilda ~yozlasmadan kalabilmis ve
ustiine tstliik kendini daha da gelis-
tirmis pek az insandan biri”. [7]

Bakunin daha hentiz birinci enter-
nasyonalin (birinci enternasyonal o
zaman Ingiliz sendikalarimin ve Pro-
udhon ve Blanquie'nin Fransiz ta-
kipgilerinin bir birlesimi olarak em-
biriyonik bir yapidaydr)
degerini  anlamamusti.
Ji Uluslararast1  devrimci
bir orgut tasarisi tzeri-
ne cahsacagi Italya'ya
gitti. Daniel Guerin'e
gore “Kardesligin (Ba-
kuninin  Italya’da kurmaya
calistign orgiit) birkag liyesi
cumhuriyetci Giuseppe Maz-
zini'nin &nceki destekleyi-
cileriydi ve bunlar gizli
orgiitlenmeye  aginalik-
larm1 ve yakinliklarm
Mazzini'den edinmis-
O\ lerdi.” [8] Brian Morris

Kardeslik  &rglitinin
. iiye listesine Rus ve Po-
lonyali siirgtinlerini de
dahil ediyor. [9]

Bakunine bu dénemin-
deki gizli orgiitleri sa-
vunan tavrina bugtiniin
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devrimcilerden bircok elestiri gel-
mekte. Ancak bu elestiriler gecmise
doniik, kitle sendikalarinin bir olgu
oldugu ve devrimcilerin toplanti
yapmaya ve gazeteler g¢ikarmaya
nispeten dzgir olduklart Bat1 Avru-
panin ve ABD'nin goreli emniyetli
ortammdan bir bakisi yansitmakta.
Bakunin zamaninda boyle eylem-
ler neredeyse her zaman illegaldi
ve buna karsi yazar hapishanede
yillarca hiikiim cezas: alabilirdi, ki
olim cezasi almazsa eger. Marks
ve Engels boyle gizli bir 6rgiit olan
Adillerin Birligi'nden (the League
of the Just) ‘Komiinist Manifesto’yu
basmuglard: ve liberal ingiltere’nin
goreli giivenligi icinde olmalarina
ragmen enternasyonalin kurulu-
suna kadar boyle bir Orgiitlenme
icinde olmaya devam ettiler.

Bakunin gevresindeki grup yillarca
buna benzer gizli bir toplulukta
calistr. Bu dénemde Rusya'da ve Po-
lonya’da hicbir yasal devrimci drgtit
yoktu. Italya’da ve Fransa'da bu top-
luluklar genellikle Hiir Masonlar’t
dayanak alirlar ve donemin standart

8 :.."Eizéﬁrﬁijiiﬁ:éﬂrgeﬁfe§mes~i*cfév[etférin

. varlyj ile bagdagmaz.

.. ozgiirinsan toplumu en sonu

' KardestiRin Program (1865)

nda.. . .

orgitlenme tarzi buydu. Bu sebeple
bu grubun “devrimci amaglara sa-
hip bir birlik ister istemez gizli bir
orgiit seklinde olmak zorundadir”
gibi bir sonuca varmis olmasi hig
sagirtict degildir. [10]

Bu tip gruplasmalar icin tiiziikler
hazirladilar, bunlardan ilki 1865
yilinda yaymmladiklari Devrimci
Topluluk/Kardeslik baghikli metindi.
Bakunin arsivlerinin editorii Arthur
Lehning’e gire bu tip programlar ve
modeller “bir drgiitiin isleyisi"nden
¢ok Bakunin'in evrilen program ve
modellerini  yansitmaktadir. [11]
Bu metinlerin yazilmasindaki niyet
gercekten olusturulmusg olan bir 6r-
glitiin betimlenmesinden ¢ok ideal
bir drglitiin taslaginin olusturulma-
sidir.

Bu dokiimanlardan ilki, Bakunin’in
ozgurliitketi orgiit anlayigina giden
yolun tizerinde oldugu agik olmak-
la beraber, esas olarak Bakunin’in
anarsist olmadan oOnceki evresini
yansitmaktadir. Bu, onun ozgiir-
liket drgiit diisiincesini ve bununla

celigkili olan bir parlamento kurma
niyetini birlestirir; “Ortak igleri yo-
netmek i¢in bir hitkiimet ve yerel
meclis veya parlamento zorunlu
olarak olusturulacaktir” [12]

Bu metin ayrica devrim sorununu
bir drgiitlenme sorununa indirger.
Varsayima gore insanlar her yerde
isyan etmeye hazirdir ve ihtiyag
duyulan sey ise goreli sayilan az
olan devrimcilerin bu ayaklanmay1
koordine etmesidir. Hem Trockist
Tiderlik krizi" diisiincesinde, hem
de Gueverist devrimci odak (foci)
kavraminda kok salmis olan bu
fikir 20. yiizyihn Marksizminde de
yaygmdir.

Eger bu program son ve kesin taslak
olamasa da, konumuzla alakasiz da
degildir. Onlarin savunduklari yeni
toplum tiirti 1860larin Avrupa’st igin
radikal bir ilerlemeydi ve sagirtici bir
sekilde gliniimiiz i¢in de anlamlidir.
Asagida vazilanlar devrim sonrasi
topluma dair gorislerine iligkin bir
fikir veriyor.

topluma ne de ebeveynlerine ait olmali,
aksine Rendi miistakbel (geleceRteRy) e
. Gzguirliiklerine ait olmalidwrlar. :

Levrim. .. sadece insanlar (halR/ i
kitleler) tarafindan gergel{k§tiri[661&r/ -

basarabilir.

- yukardan asagrya orgiitlenmiy olarak degil

ilan edilmelidir..

- cocuRfarm bakym

.. . bzgiir bireylerin, 6zgur Girliklerin 6zgiir
ve zerk (otonom) komiinlerin asagidan
yuRgriya orgiitlenmestyle kurulacaRgr.

... kadnlar, erkeRlerden fmﬁﬁd’tr&zr qmc}
. oi%.ﬁmfaﬁ asagt degildirler, erkegin oldugu
. badar zeki, caliskan ve zgiirdiirler.
- Kadlann bitin politik ve sosyal

- haklara esit bir sekilde sahip o[efu@_’aﬂ
. dini ve resmi evlilik,
1'Bzgﬁr evlilikle yer c{égisstim_eﬁd‘if ve 6utun
egitimi ve yetigtirilmest
- sorumlulugu ferkesin ist, biitin top(_umun
sorumlulugu olmaldir... cocukfar ne

devrim. .. diinya capinda bir yangin
gibi biiyiR, bir alam Rapsamazsa
basarilamaz. .. baslangic icin tiim
Avrupay sarmalidir ve ondan sonra da

tiim diinyayt

toplumsal devrim. ... biitiin uygar
toplumlardaky biitin devletler yoR,
edilmeden once, Rilicint birakmayacaktir.

- [13]
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Bakunin bundan sonra Baris ve Oz-
gurliik Birligi'nce (League of Peace
and Brotherhood) onaylanmasi igin
devrimci sosvalist bir program olus-
turmaya giristi. Bu 1867'nin agusto-
sunda Cenevre'de bir konferansta
“timi, 0zglir demokrasinin dostlar:
olan” 6000 insanmn katilimiyla ku-
rulan bir birliktir. Bakunin’in kon-
feransta konugmak i¢in sdz almast
soyle tasvir ediliyor: “insanlar agiz-
dan agza haykimyordu ‘Bakunin!’
Baskanlik koltugundaki Garibaldi,
ayaga kalkti birkag adim ilerdi ve
onu kucakladi. Devrimin iki eski
ve giivenilir savasgisin bu heybetli
bulugmast gasirtict olaganiistii bir
etki yaratmusti... herkes ayaga kalk-
t1, siirekli ve sevkle alkislayan eller
vardi.” [14]

Baz1 insanlar Bakunin’in anarsizmi
bu noktadan itibaren savunmaya
basladiginu iddia ederler, ¢iinkii Ba-
kunin konusmasmimn bir bélimiin-
de ulus¢ulugu kinadi, bu odnceki
dénemdeki pan-islavisminden bir
kopustu. Digerleri bu kirilmann bir
sonraki Berne kongresinde 1868'de
gerceklestigini iddia ederler. Herha-
litkarda bu dénemden sonra Baku-
nin’in esas olarak, 1. Enternasyonal
de dahil olmak tuizere, devrimci kitle
orguitlerinin ingasina ¢aba harcad.

Bu noktadan sonradir ki, anarsizm
ile tutarli olan drgiitlenme yéntem-
lerinin savunuculugunu yapmaya
basladi. 1873'te yazdig1 son biiyiik
calismasi Rusya’daki devrimci geng-
lik igin asagidaki programin ana
hatlarmi cizer:

“...durist, samimi, kararli sosyal
devrimci Rus gengligi, entellektiiel
proletaryamiz ne yapabilir? Elbette-
ki halka gitmelidirler; ¢linkii bugtin
arttk tim diinyada ve ozellikle de
Rusya’da, halkin disinda, milyon-
larca emekginin disinda hayat, dava,
gelecek yoktur. [15]

“Bugiine dek Rusya'da genel bir
halk isyamim sekteye ugratan ve
imkansiz kilan esas problem, ko-
minlerin kendi kendilerine yeter
olmalari, yerelliklerinden kaynakh
yalitilmishiklar ve bolitnmiisliikle-
ridir. Her ne pahasma olursa olsun
bu yahtilmisligi kirmalt ve devrimci
diisiincenin, devrimci iradenin ve

ortak bir plan dogrultusunda, genel
bir kurtulug hedefiyle birlesmesi
gerekir. Halkimizda gercek bir birlik
ruhu ve bilind yaratmak igin her-
hangi bir yerde bas gosteren bir koy
veya fabrika ayaklanmasi hakkinda,
Batt Avrupa proleteryasinin trettigi
onemli devrimci hareketler hak-
kindaki bilgileri derhal Rusya’nin
dort bir kosesine, en ufak yerlesim
birimine dek yayabilecek bir halk
gazetesi yaratilmalidir.

. Rus halki gengligimizle ancak
kendi hayati, kendi kaderi, davas
ve umutsuz isyani icinde karsilas-
tiginda onu kendisinden bir parca
kabul edecektir. Genglik su andan

Ozenle tasarlanmis ve belirlenmis bir planla uyum i¢inde
hareket ederek, faaliyetlerini zaferin vazgecilmez garti
olan birlesikligi yaratmak yoniinde en siki disiplinle se-
ferber ederek, kendisini ve halki sadece direnis icin degil
cesaretli bir saldir1 icin de hazirlamalidir.”

eylemin canli akigini bu birbirinden
kopuk diinyalara sokmaliyiz. Biitin
koylerin, kazalarm ve miimkiinse
bélgelerin en ilerici kdyliilerini, do-
gal devrimcilerini birlestirmeli ve
miimkiin olan her yerde, ayni hayati
bag fabrika iscileri ve koyliler ara-
sinda da yaratmaliyiz...

Bu ilerici bireyleri (ve biitiin halk:
olmasa da, onlar {izerinden biiyiik
bir halk kesimini, halkin en hare-
ketli kesimini) ilkin bir biitiin olarak
halkin, Rusya capindaki ve hatta
disindaki tiim koylerin, kazalarin ve
bolgelerin ayni kaderi ve
dolayisiyla tek bir ortak
davayr paylasiyor oldu-
guna inandirmaliyiz. On-
lar;, halkin yenilmez bir
glicti olduguna, simdiye
dek kurtulusa varama-
masinin  sadece yogun-
lasamamasindan, her-
yerde eszamanlt olarak
ve uyum ig¢inde hareket
edememesinden dolayi
gligsliz diismesinden
kaynaklandigina  ikna
etmeliyiz. Bu gliclin yo-
gunlasmasi i¢in koylerin,
kazalarin ve bolgelerin

baglayarak artik tanik vasfiyla degil
aktif katilimar vasfiyla, herzaman ve
heryerde, biiyiik olsun olmasth tiim
halk ayaklanmalarinm, firtinalarmin
en Oniinde, kendini diizeni yikmaya
adamis olarak yer almahdir. Ozenle
tasarlanmis ve belirlenmis bir planla
uyum icinde hareket ederek, faali-
yetlerini zaferin vazgegilmez sartt
olan birlesikligi yaratmak yoniinde
en siki disiplinle seferber ederek,
kendisini ve halki sadece direnis
i¢in degil cesaretli bir saldir igin de
hazirlamalidir.” [16]

Bu tek alintt Bakunin’in drgiitlenme
modeline dair en yaygm olan yanhs
anlamalar ctirtitiir. Ancak kendisine
yoneltilen devrimci Ozneyi sanayi
isci sinufi ile sinirli tutmamasina dair
yaygm bir elestiriyi de dogrular.
Bakunin devrimci 6zne olarak isci
smuft kadar olmasa da, kdyliilerden
ve zanaatkarlardan da umutludur.
Bu elestiri her ne kadar bugitiniin
Avrupa’st ve Kuzey Amerika'st
dilgiiniildtigiinde anlaml olsa da,
1870’ lerde sadece sehirli is¢i sinifini
harekete geciren bir devrim basari-
s1z olmaya mahkumdu. O dénemde
sehirli isciler kiictik bir azinlikti.
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Ornegin Italya’daki devrimciler igin
benzer bir stratejiyi savunurken Ba-
kunin séyle der: “. . . Italya koca bir
proleteryaya sahip . . . En azindan
iki ya da ti¢ milyon sehirli fabrika is-
¢isi ve kiiciik zanaatkar ve yaklasik
yirmi milyon topraksiz koyli.” [17]
Bakunin Marks'tan farkl bir sekilde
koyliilerin devrim cephesine aktif
bir gekilde katilmalarinin miimkiin
oldugunu goérmiistii ve o dénem-
deki sayillarindan 6tiirii o donemde

1868'de ya.z' =
oldugumuz metinler)

ki barmd;rmaktadlr_.

1ik su gerceklik tizerine ku-

biiyiik tilkeler:

bir al

agagldalq J
alntida da gomlecegl gibi gercekte

olmayan, devrimci fikir ile halkin
icglidiileri arasinda araci olabilecek
kararli, enerjik ve zeki bireylerden
olusan bir devrimci genel kadro
orglitlemektir.

Bu bireylerin sayisinin ok btiyiik
olmasi gerekmez. Siki ve ciddi bir
sekilde birlesmis yiiz devrimci tim
Avrupa igin yeterli olacaktir. Tki ya
da ii¢ yiliz devrimci en biiyiik {ilke-
leri 6rgiitlemeye yeter.” [19]

Bu celigki Bakunin'in bir yandan
Lkl ya da fic yiiz

devrimcinin

nurken, dig:

rulmahdir, devrimler asla bireyler e

ya da gizli orgiitler tarafindan yapil-

mazlar. Onlar seylerin dogasindan,
olaylarin ve eylemlerin egiliminden
kaynaklarur . . . Iyi 6rgiitlenmis bir
grubun tiim yapabilecegi, ilkin kit-
lelerin icgiidiileriyle ortiisen fikirleri
kitleler arasinda yayarak devrimin
ebeligini yapmak ve devrimin or-
dusunu degil — ¢iinkit her zaman
halkin kendisi ordu olmalidir — ,
her seyden 6nce halkin gercek dos-
tu olan, kiistahca kendini begenmis

Orgiit muazzam bir gorevle yiizyii-
zedir: propaganda ve halk giicii-
nin birlestirilmesi yoluyla halkin
devriminin basarisini saglamak, bu
devrimin giicti ile varolan tiim eko-
nomik, toplumsal ve politik diizeni
tamamen yikmak . . . ve dahasi hal-
kin zaferinden sonra halk tizerinde
herhangi bir devlet giictintin kurul-
masini imkansiz kilmak, ¢tinkii her

i olacagim savu-
an (daha Dbikyiik -

iyelerini kiiciik gru
_paratorfugun tin
_ Slk_l bzr §ek11cie ;

:.:J:tehdit olusturmaz cunki her tirlii

iktidar kendine ne ad verirse versin,
kaginilmaz olarak halki yeni bir bi-
cimdeki koélelige tabi kilacaktir . . .

Bizler tiim resmi iktidarlarin keskin
dismanlary1z; bu iktidarlar son
derece devrimci olsalar bile. Bizler
alenen tanimlanmis her tiirli dik-
tatorliigiin diismaniyiz; biz toplum-
sal-devrimci anarsistleriz. Simdi siz
bize soracaksimiz; eger anarsistsek
hangi hakla insanlar1 etkilemeyi
oniimiize keyuyoruz? Hangi yon-
: etqueyeb]hnz’? Her
d1yorsak hang1

finil son derece

tarafindan

eden .
bir plana gbre
giit. Kimse tarafing
b111nmeyen bul

‘biyle oldugu
.ruplar hig bir
15 guce sahip

resmi nitelikten muaftir . . .” [20]

Bakunin bir yandan “gelecekteki
toplumsal orgilitlenmenin asagidan
yukar1 bir sekilde olusturulmasin”
savunur. [21] Ote yandan da bu yeni
toplumun yaratilmasimin  kendili-
ginden gelisecek bir devrimle ger-
geklesecek bir sey olmadigin, fakat
“bir ideal ve aymn1 program etrafinda
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birlesmis” bir devrimciler 6rglitiini
gerektirdigini savunur. [22]

Gormis oldugumuz gibi Baku-
nin’in ciddi bir ayaklanma deneyimi
vardir. Ote yandan o da Marks gibi
Hegel'in diyalektik ydénteminin,
yani acik bir sekilde celigkili olan
iki seyin yeni bir durum ya da fikir
yaratmak tizere karsilik birbirlerini
etkileyecekleri ve bunun da her iki
seye gore bir ilerleme olacag: fikri-
nin savunucusudur. Bu agamadaki
yazilarinda Bakunin, ozgiirliikgii

lir. Tepede yiiz kisilik, gérevi tilkeler
arasindaki gayri resmi baglantilari
kurmak ve gelistirmek olan grup
bulunmaktadir. Bu grup bir yandan
uluslararas: ayaklanmanin baslatil-
masi igin kosullarin olgunlastiginin
kararmmin verilmesinde 6nemli bir
rol oynayacak ve bte yandan da bu
ayaklanmanin esgiidiimiinii sag-
layacaktl. Bu grup gizli bir gekilde
islemeli (tutuklanma tehlikesinden
dolay1) ve (1868'den sonra) olaylarin
akisiu fikirlerinin giiciiyle etkile-
meye calisan bir gayri resmi iligkiler

Bu zorunluydu ciinkii, diye yazi-
yordu Bakunin, -okuma yazmasi
olmayan, hayatta kalmak icin uzun
saatler boyunca calisan- isci kitlesi
sosyalizme sadece soyut diigiinceler
yoluyla kazanilamazdi ve sdyle de-
vam ediyordu:

“Bu sebepten otiirii, proleteryanin
okuma yazma bilmeyen kiitlelerinin
ylireklerine dokunabilmek, onlarm
giivenini, onayiu, katthmimi ve
igbirligini kazanabilmek igin, bu
iscilerle iliskiye gecerken bir biitiin
olarak uluslararas: proleteryanin ge-
nel sikintilarindan degil de, onlarin
gunlitk ve 6zel rahatsizliklarindan
konusmaya baslamak zorunludur.
Onlarla kendi isleri ve yasadiklar
spesifik vereldeki kendi is kosullar,

m yerelleri yeni bir baslangi¢
flarda olusturulacak yeni bir
rismeye, isyanci derneklerin,
rin ve tagranin ayn ilkelerin
gotiirtilmesini hedefleyen bir
masi i¢in ve de karsi-devrimi
tmak icin (6nceden anlasilan
zenlenecek kongreye temsilci
vlendirmeye davet edecek...”

bir toplumla, otoriter bir toplumu
yikmak i¢in gereken oOrgiitsel yon-
temler arasindaki celiskiyi asmanin
bir yolunu savunmaktadir. Diger ve
sonraki devrimciler de bu celigkiyle
yuzlesmis ve kimi devlet iktidari-
n1 ele gecirmeyi hedefleyen giiglii
bir sekilde merkezilesmis partiyi
savunmusg, kimi de ciddi &rgitsel
yontemlerin gerekli olmadigint dii-
stinme egiliminde olmustur. Baku-
nin bu iki zit fikrin Stesine gegmeye
ve gerceklikle uyusan yeni ¢oztime
varmava calismaktadir.

Bakunin’in devrimci drglite dair go-
riigleri birbirlerinden ayri fakat gayri
resmi olarak birbirleriyle iliskili olan
katmanlara ayrilmig devrimcileri ile
bir tiir diigiin pastasina benzetilebi-

butiinii olmaliyda.

Bunun yanmnda daha genis ve daha
acik olan ikinci bir orgiit olacaktr.
Bu ‘Ittifak'ti ve onun baslica rolii
devrimci dislinceleri prolaterya-
nin  kitle orgiitlerinde, Gzellikle
bu enternasyonel birligin bolgesel
seksiyonlarmi  olusturma yoluyla
yaymakti.

1868'den sonra Enternasyonali bu
‘pastanin’ (diGglin pastasi) tabarni
olarak gérmeye basladi. Taban, isci
simifimin  dogrudan eylemi hedef-
leven ve politik aktiviteleri (6rn.
secimler) reddeden organlarini
olusturacakt. Ittifak bu politikalarn
daha da keskinlesmesi i¢in Enter-
nasyonal i¢inde caba harcayacakti.

guinliik ¢calismanin zorlugu ve uzun
is saatleri, disiik ticretler, patronla-
rin kabaliklari, hayat pahalihg ve
bir aileyi gecindirmenin onlarmn igin
nasil da imkansiz hale geldigi hak-
kinda konusmak gerekir.” [23]

Bu, Bakuninin bir devrimin hazir-
lanmast yolunda zorunlu olarak
gordiigii bir seydi. Ama savundugu
sey st katmandakilerin alttakileri
komuta etmesi degildi, 6te yandan
da su konuda israraydi: “halkin
devrimi ... devrimci Orgutinit Oz-
giirlitk ilkesine bagl kalarak, asa-
gidan yukariya, cevreden merkeze
dogru diizenleyecektir.” [24]

“Komiiniin drgiitlenmesine gelince,
kurulu duran barikatlarin bir tede-
rasyonu kurulacaktir ve Devrimci
bir Komiin Konsiilii her barikattan
gelen (her sokak ya da semt igin
birer tane olmak tizere) bir ya da
iki temsilci temelinde igleyecek; bu
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temsilcilere verilen yetki baglayic
bir vekalet olacak, bunlar her zaman
icin sorumlu olarak goriilecek ve
geri ¢cagrilabilir olacaklardir.” [25]

Tum illere, komiinlere ve dernek tipi
birlikteliklere, onlar1 baskent tara-
findan ortaya konmus olan drnegin
izinden gitmeleri igin davet eden bir
cagri yaymmlanacak. Bu cagr tiim
yerelleri yeni bir baglangig igin dev-
rimci saflarda olusturulacak yeni
bir orgiitlenmeye girismeye, isyanc
derneklerin, komiinlerin ve tasranin
aymu ilkelerin daha da ileri gétiirtl-
mesini hedefleyen bir federasyonun
kurulmasi icin ve de karsi-devrimi
yenilgiye ugratmak igin (dnceden
anlagilan bir yerde) diizenlenecek
kongreye temsilci gérevlendirmeye
davet edecek (bu temsilciler de ayni
sekilde baglayic vekaletle yetkilen-
dirilmis, eylemlerinden sorumlu ve
geri cagrilabilir olacaklar). Resmi
devrimci komiserler degil ama,
devrimci propagandacilar tim tas-
raya, tim komiinlere ve oOzellikle
de koyliilere dagitilacak. Clinkii
koyliiler ne ilkeler araciligiyla, ne
herhangi bir diktatorligiin karar-
nameleriyle devrimcilestirilebilirler.
Onlan devrime stiriikleyecek tek
sey devrim hareketinin kendisidir,
yani devrimin dogal sonucu olan
devletin yasal ve resmi varhiginin
her komtinden (yerel birimden) ta-
mamen cekilisidir.” [26]

Bu sadece tarihsel bir soru degil-
dir. Bati iilkelerinde devrimcilerin,
Bakunin'in ¢agma kiyasla gazete
satma, toplant: diizenleme ozgirlii-
gtine sahip olduklar: dogrudur. An-
cak devletteki bu liberalizmin, cogu
devrimci orgiitiin bir tehdit olarak
goriilmemesinden  kaynaklandigz
aciktir. O ya da bu tiirden devrim-
cilerin tehdit olarak gorildiigi za-
manlarda, Kara Panterler'den tutun
da, Irlanda vatandashik haklar1 ha-
reketine ya da 1970lerin Italya’sma,
eldivenler cikarilir, orgiit igine siz-
mak, provakasyon yapmak da dahil
olmak fizere her tiirlii devlet terdria
kullaima sokulur. Giintimiizde
kiiresellesme eylemlerinde Kara
Blok'un yarattig1 gorece onemsiz
tehdit bile bir kisinin dldiirtilmesine
varacak kadar devlet baskinin orta-

ya gtkmasina sebep oldu. Bakunin'in
yazilar bize bu celiskinin yani, 6z-
guirlitk¢li bir toplumu kurma istegi
ile, bunun tek miimkiin yolu olan
gliclit ve otoriter bir devleti ytkma
zorunlulugu arasindaki bariz celis-
kinin nasil ele alinabilecegine dair
bir baslangic noktas: saglar.
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Anarsistler ne cesit
orgiitlenmeler insa ederler?

The Anarchist FAQ Editorial Collective*

Kapitalizme karsi miicadelede “otoriterlik” ve iktidarin merkezilesmesi konular1 hakkinda ézel bir
duyarhilik gelistirmis olan anarsizm i¢in érgiitlenme ¢ok soruniu bir konudur. Bu yazi, ézgiirliikgi
bakis acisindan genel bir érgiitlenmenin sahip olmasi gereken ilkelere deginiyor ve anarsistlerin insa
ettikleri cesitli 6rgiitlenme bigimlerini anlatiyor. Yazinin kimi yaklasimlarinda zayifliklar ve sigliklar
olsa da, anarsizm icindeki temel drgiitlenme tartismalarini, yaklasimlarini ve taraflar1 derli toplu bir
sekilde ortaya koymakta. Bu noktada metnin, yine anarsizm i¢indeki bir drgiitlenme ve strateji anlayis:
olan anarko-sendikalizm ile ilgili olan béliimlerine yer vermedigimizin ve bu anlamda tartismanin
bu sekliyle aslinda eksik kaldiginin alti cizilmeli. Bunun sebebi hem yer darligi, hem de anarko-
sendikalizme ayrica oldukca ayrintil1 bir sekilde deginmeyi planlamamiz.

narsistler, orgiit kurmanin
ne kadar onemli oldugu-
nun farkindadirlar. Orgiit,
ona dahil bireylerin gliclerini ve
etkinliklerini arttirmalarint saglar.
Orgiit iiyelerinin fikirlerinin, umut-
larmun ve hayallerinin gercege do-
niismesi icin bir arag vazifesi goriir.
Bu, anargist mesaji iletme isi i¢in ne
kadar dogruysa; bir ev insa etmek,
bir hastane isletmek veya yiyecek
gibi seyleri tiretmek icin de o ka-

y

esd.

dar dogrudur. Anarsistler iki cesit
orgiitlenmeyi desteklerler; anarsist
orgiitlenmeler ve sendikalar, koope-
ratifler ve halk meclisleri gibi sadece
anarsistlerden  olugsmayan genel
drgiitler. “Sikc¢a Sorulan Sorular” n
(“Frequently Asked Questions” adly,
anarsizm hakkindaki sik¢a sorulan
sorular1 cevaplamaya c¢alisan inter-
net sitesi) bu boliimiinde,
bu iki cesit drgiitlenmeden
ilkinin, yani actkca anar-

sist olan orgiitlenme-
: Jerin  tirlerini,
dogasmi ve
gorevlerini
i ' tart1§acavlz

‘L

_/

Bu iki orglitlenme tiirti de konfe-
deralizm, adem-i merkeziyetcilik,
Oz-yonetim ve tabandan karar alma
gibi anarsist ilkeleri paylagirlar. Bu
tip orglitlenmelerde iiyeler, 6rgiitiin
idaresinde belirleyici rol oynar ve
glciin kendi ellerinde kalmastm gli-
vence altina alirlar. Onlar insanlarm
Ozglivene sahip olduklarinda, ken-
dileri igin harekete gegtiklerinde ve
kendi hayatlarini dogrudan kontrol
ettiklerinde elde edilen giice ve va-
ratic1 faydaya dair anarsist goriisii
ifade ederler. Anarsistler insanlarin
(bireysel ve kolektif olarak) kendi
iliskilerini idare etmeleri ve buna

é»/'r:

* Diinya’mn pek cok yerinden imsanlavm icinde yer aldigt, anarsizmle ilgili dékiiman olusturan bir calisma grubudur.
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hem haklar1 hem de kabiliyetleri ol-
dugu konusunda 1srar ederler. An-
cak bu sekilde orgiitlenerek yeni bir
diinya yaratabiliriz, tim insanliga ve
tekil bireylere layik bir diinya. Anar-
gist orglitlenme tiim formlariyla
“eskinin kabugunda yeni bir diinya
kurulmasmi” éneren anarsist talebi
ve bireye yetki vermeyi yansitir. Biz-
ler toplumu nasil degistirecegimizin
miuhim olmadigini sdyleyen temel
bir fikri reddediyoruz. Gergeklerden
kagamayiz. Hepimiz, yagamlarimiz-
daki sosyal iliskilerin ve etkilerinin
birer iiriinleriyiz, bu felsefi mater-
yalizmin en temel ana diisiincesidir.
Aynu sekilde érgiitlerimizin yapilari
da bizi etkiler, dontstiiriir. Eger ki
orglit merkezilestirilir ve hiyerarsik
olursa (herhangi bir memurun veya
liderin sdzde demokratik kontrolii)
onun pargasi olan bireyler, tim
hiyerarsik Orgiitlerde oldugu gibi,
kendi hayatlarini kontrol edebil-
me kapasitelerinin, kendi yaratic
diisiincelerinin ve tasavvurlarinn
yukaridan gelen komutlarin siirekli
yagis altinda kemirildigini goriirler.
Bu, en tepede olanlarin iktidara dair
hak iddialarin1 megrulastirirken, alt
tabakanin 6z-yonetim kapasitelerini
otoriter sosyal iligkiler yoluyla zayif-
latir. Bu ylizden anarsist orgiitlerin
herkese en yiiksek giicte katihm
hakk: verecek gekilde inga edilmele-
ri gerekir. Byle bir katilim 6zgiir bir
orgiiticin en 6nemli seydir. Malates-
ta’min da iddia ettigi gibi;

“Aslolan insandir, bireydir. Toplum
veya topluluk... eger ki ici bos bir so-
yutlama degil ise bireylerden ibaret
olmak zorundadir. Tim diisiinceler
ve edimler kokenlerini kacinilmaz
olarak bireyin kendisinden alirlar ve
diger bireyler tarafindan kabul edil-
diklerinde veya edilmeye baslandik-
larinda bunlar kolektif diisiinceler
ve hareketler haline gelirler. Sosyal
edim, bundan dolayi, bireysel ini-
sivatiflerin ne hiitkiimsiizligii ne
de tamamlayicisidir, fakat toplumu
meydana getiren tiim bireylerin
diisincelerinin  ve  eylemlerinin,
yani inisiyatiflerinin bir sonucudur.
“[Anarchy, p. 36]

Anarsist orgutlenmeler  bireysel
inisiyatiflerin ifadesinin ve geligimi-

nin dniiniin agilmasi i¢in varlardir.
Bireyin bu sekilde yetkilendirilmesi
ve iktidar kilinmasi, canli bir daya-
nismanin yaratilmasi igin hayati bir
noktadir, ¢linkii koyunlar dayani-
samazlar, onlarin tek yapabildigi
cobanui izlemektir. Bundan dolayi,
“amaglarin1  gerceklestirmek igin
anargist orglitler, olusumlari ve
hareketleri igerisinde, anarsizmin

ilkeleriyle uyum iginde olmalidir-

Errico Malatesta

lar. Yani bireylerin 6zgiir eylemleri
ile igbirliginin gerekliligi ve keyfini
harmanlamay1 bilmelidirler. Bu se-
kilde orgiitiin tiyeleri bilinglerini ve
inisiyatiflerini gelistirmek icin firsat
kazarur, kendileri i¢in bir egitim ara-
a gelistirmis olur ve arzuladigimiz
bir gelecek i¢in manevi ve maddi bir
hazirlik yapmaya koyulmus olur...”
[Errico Malatesta, The Anarchist Re-
volution, p. 95]

Bunlardan anlasilacag: gibi, anarsist
orgiitler anarsistlerin arzuladiklar
toplumu yansitir. Bizler su tuhaf
marksist leninist iddiaya, kurdugu-
muz orghtliiliigiin bigiminin énem-
siz oldugu, bundan dolay1 emekci s1-
nifin lideri olmay1 amaclayan giiclii
merkezi partiler kurulmasi gerektigi
iddiasina karsiyiz. Bu orgiitler ne
kadar demokratik olursa olsunlar,
bunlar kafa ve kol emegi arasindaki
kapitalist is boliimiinii ve secilmig
elitler adma kendimizi ydnetme

kabiliyetinden feragat etmeyi ogtit-
leyen liberal ideolojiyi yansitiyorlar.
Bagka bir deyisle, bizim tam da kar-
st oldugumuz bir toplum anlayiginm
temsil ediyor ve ayru sorunlar bizi
kapitalizme direnmek igin harekete
gecirmeye calisan anti-kapitalist or-
giitlerde yeniden iiretmis oluyorlar.
Bundan dolay1 anargistler marksist
partiyi, “diger bir devletci bigim
olarak goriirler. Oyle ki marksist
parti iktidar ele gegirmeyi basardi-
ginda, bir insarun digeri tizerindeki
iktidarini, liderin  hitkmettikleri
iizerindeki otoritesini korumaya de-
vam edecektir. marksist parti karsi
oldugunu iddia ettigi toplumun tam
da kendisinin ikiz gortntistdiir;
yani devrimci kamplarm, burjuva
degerleri, yontemleri ve yapilar
tarafindan istilasidir. [The Spanish

~ Anarchists, pp. 179-80] Rus devrimi-

nin tarihinde de gordiigiimiiz gibi,
iscilerinin 6zyonetiminin, sovyet de-
mokrasisinin ve son olarak da parti
ici demokrasinin altini oyarak lider-
ligi ele geciren Bolseviklerin yaptig:
da tam da buydu. Elbette, anarsist
(vani materyalist) bir bakis agisin-
dan bu biiyiik ¢lciide 6ngortilebilir
bir seydi -- zira, “olgular fikirlerden
once gelir; evet, Proudhon’ un dedi-
gi gibi ideal, kokleri varhgm maddi
kosullarinda olan bir ¢igekten baska
bir sey degildir.” [Bakunin, God
and the State, p.9] — ve bu yiizden
hiyerarsik partilerin hiyerarsik bir
toplumun siire gitmesini saglamis
olmas1 hic de sasirtici degildir. Bi-
rinci Enternasyonel’in liberter ka-
nadi tarafindan ¢ikarilan Sonviller
Circular dergisinin sozleriyle:

“Otoriter bir orglitin esitlikci ve
bzglir bir toplum kurmasini nasil
bekleyebiliriz ki? Bu imkansiz bir
sey.”

Sunu vurgulamaliyiz ki, anarsist-
ler orglitlenmeye ve anarsistlerin
orgiitlenmesine  kargt  degildirler
(anargistlerin genel olarak parti
terimini kullanmamalarinin sebebi
kavramin devlet¢i ve hiyerarsik
cagngimlan yliziindendir). Murray
Bookchin bu meseleyi su sekilde
bir agkliga kavusturur: “Burada
s6z konusu olan gercek soru, orgiit-
stizlige kars1 orgiitliilitk mi sorusu



12

Kara Kizil Notlar

degil, ondan ziyade, ne tiirde bir
orgiitlenme sorusudur... anarsist
orgiitler... asagidan ytikselen or-
ganik gelisimlerdir... onlar sosyal
hareketlerdir, yaratici bir devrimci
havat tarziyla, yaratici bir devrimei
teoriyi  birlestirirler... Ulasmaya
cahstiklar o Ozglirlitk¢li toplumu
miimkiin oldugu kadar yansitmaya
calisirlar... ve kardesler arasindaki
samimi gruplar -uyum gruplar-
cercevesinde kurulurlar. ... gruplar
arasinda eggiidimlii bir sekilde..
disiplin, planlama ve eylemde birlik
.. inang¢larimiz ve anlayislarimizla
beslenen bir dz-disiplin araciligiy-
la... goniilliilik esasiyla saglanir.”
[Post-Scarcity Anarchism, pp. 214-
215]

Asagidaki béliimlerde anarsist 6rgii-
tiin dogasimu ve roliinii tartisacagiz.
Anarsistler, Situasyonist (Durumcu)
Guy Debort'un su sozlerine tama-
men katilacaklardir: “devrimci 6r-

gijtler amaglarinin insanlar1 uzman
liderlerin konusmalarini dinler hale
getirmek olmadigini, ama kendileri
adma konusur hale getirmek oldu-
gunu her zaman animsamalidirlar”
ve buna gore gruplarimi organize
etmelidirler.

Birinci boliim anargist Orgltlerin
temel vapi tasi olan “uyum grupla-
r1"n1 ele aliyor. Sonraki boliimlerde
ise mesajimuzin ve etkimizin yayil-
masi igin kurdugumuz uyum grubu
federasyonlarmin temel bicimleri
tartisithyor. Ondan sonraki boliim,
anarsist bir toplumu kurma miica-
delemizde bu orgiitlerin oynadig:
rolii ele aliyor. Fikirlerin giictinii
kiigimsememeliyiz, zira “eger ki bir
fikriniz varsa, onu bir milyon kisiyle
pavlasirsaniz, bu siirecte hicbir seyi
kaybetmezsiniz ve fikir ne kadar
¢ok propaganda edilirse o kadar
gii¢ ve etki kazarur” [The Anarchist
Revolution, p. 46]. Bireylerin ve

gerekli olan toplumsal degisimin
ihtiyaglarini yansitan, dogru yer ve
dogru zamanda ortaya atilan bir
diigiince, o diisiinceye sahip olan-
larda ve onlarin icinde yagadiklar
toplumda doniistiirticli bir etki ya-
ratabilir. Anargistlerin mesajlarin
yaymak icin kurduklar orgiitlerin
bunca dnemli olmasimin sebebi tam
da budur.

Anargist Orgiitler bu ytizden top-
lumsal miicadeleyi fikir ve Oneri-
leriyle zenginlestirmeyi, ama daha
da onemlisi fikri pratik deneyim ve
etkinlikle zenginlestirmeyi hedefler-
ler. Bir baska deyisle, iki y&nlii bir
stireci, yagamin teoriyi beslemesini
ve teorinin yagsami dontlistiirmesini
hedeflerler. Bu toplumsal dinamigi
yaratmak ve gelistirmek icin kulla-
rulacak arag, anarsist orgiitiin altin-
da yatan anlamdir ve drgiitiin rolii
bu anlami yansitir.

1.Uyum gruplari nedir?

Uyum gruplar anarsistlerin anarsist
diistinceyi yaymak i¢in kurduklar
temel Orgiitlerdir. “Uyum grubu”
terimi Ispanya’daki F.A.I'den (Iber-
ya Anarsist Federasyonu) gelir ve
Ispanyali anarsistler tarafmdan mii-
cadele icinde gelistirilmis olan bir
orgiitlenme bigimine génderme ya-
par. “Grupo de afinidad” teriminin

Bunun sebebi basittir: “Ozgiirles-
tirici bir devrimi gerceklestirmeyi
hedefleyen bir hareket 6zgiirlestirici
ve devrimci yontemler gelistirmeli-
dir. Yani hareket, ulasmaya calistig:
ozgiir toplumu yansitmalidir, devir-
meye calistigt baskict toplumu degil.
Eger bir hareket, dayanisma ve kar-
silikli yardimlasmanin birlestirdigi

Anarsist orgiitlenme tiim katilimalarin yetkili (yetkin)
kilmak, “buitiinliiklii” ya da tam bireyler olusturmak,
(soyut “bireyciligi” degil) bireyselligi ve dayanismay1

tesvik etmekle ugrasir.

terciimesidir. Basit¢e, propaganda
vaparak, kampanya diizenleyerek
veya diizenlenenlere katilarak,
diisiincelerini  parcasi  olduklar
(sendikalar gibi) kitle orglitlerinde
ve mahallelerinde yayarak anarsiz-
min yaygimnlasmasma ugras veren
anarsistlerin olusturdugu (genelde
kiiciik olan) bir gruptur. Liderlik
kurmay1 degil, toplumsal hareket-
lerde katalizér olmay1 amaclar.

bir diinya kurmay: hedefliyorsa, bu
ilkelere bagh kalmalidir; eger ade-
mi merkeziyetci, devletsiz, otoriter
olmayan bir toplumu hedefliyorsa,
kendisini bu hedeflere uyumlu bir
sekilde yapilandirmahdir” [The
Spanish Anarchists (Ispanyol Anar-
sistleri), p. 180]

Anargist (anti-otoriter) bir drgiitlen-
menin hedefi topluluk hissini ve ki-

sinin (grubun) kendi yeteneklerine
olan giivenini gelistirmek, grubun
ortak ihtivaclarmin ve kararlarinin
belirlenmesine, bu kararlarin ytiriir-
ltige konmasina ve idaresine herke-
sin dahil olabilmesini saglamaktir.
Boyle bir oOrgiitlenme bireylerin
kendi yasamlarim idare edebilecek
ve bireysel ya da ortak ihtiyac ve
isteklerin elde edilmesine yd&nelik
dogrudan eylemleri havata geci-
rebilecek bir durumda olmalarim
saglamalidir.

Anarsist oOrglitlenme tim kati-
Imalarma yetkili (yetkin) kilmak,
“bitiinliklii” ya da tam bireyler
olusturmak, (soyut “bireyciligi”
degil) bireyselligi ve dayamismay1
tesvik etmekle wugrasir. Yapiun
“tabanindaki” herkesi yetkili kilan
asagidan yukariya yiirliyen kolektif
karar alma bicimini sahiplenir ve sa-
dece esgiidiim (koordinasyon) isini
tstlenmeleri ve (iiyeler adina karar
almalar i¢in degil) {iyelerinin karar-
larin1 uygulamalart i¢in kimi birey-
lere yetki verir. Bu sekilde azinligin
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inisiyatifi ve iktidar1 (hiikiimet),
herkesin inisiyatifi ve iktidart (anar-
si) ile yer degistirmis olur.

Uyum gruplart bu amaglart ger-
ceklestirmek igin vardir ve bunlar
cesaretlendirecek sekilde kurulmus-
lardir.

Yerel uyum gruplar1 anarsistlerin
mahalledeki, isyerindeki, toplum-
sal hareketler icindeki etkinliklerini
koordine ettikleri aragtir. Bu gruplar
icinde fikirlerini, politikalarim ve
planlarini tartisir, bildiriler
yazar ve bagka tirli pro-
paganda iglerini Orglitler,
sendikalar gibi daha genis
orgiitlerde nasil calisacak-
larini, stratejilerinin - uzun
donemli plan ve hedeflerine
nasil uygun hale getirilece-
gini tartisirlar. Bu, anargist-
lerin birbirleriyle fikri olarak
uzlasmalarinin, birbirlerinin
kaynaklarindan faydalanma-
larmmin ve mesajlarini birbir-
lerine iletebilmelerinin kolay
bir yoludur. Bagka amaglar
ve etkinlikler i¢in de uyum
gruplart olusturulabilir (orn.
isyeri uyum grubu, mahalle
uyum grubu, anarko-feminist uyum
grubu ayni bolgede kimi Ortiisen
tiyelerle faaliyetlerini sitirdiirebilir).
Bu politik etkinliklerin yaninda,
uyum grubu terimi aym zamanda
“egitimin 6neminin ve anarsist il-
kelere uygun yasamanin — insanlara
kendilerini yeniden tanimlamalar
icin gerekli olan alani saglayacak
bir muhalif-toplumsallig1 yaratma-
nin da ihtiyaan1” [Bookchin, a.g.e.]
vurgular. Bagka bir deyisle, uyum
grubu her yoniiyle yeni bir toplu-
mun tohumu olmalidir.

Bu basit uyum gruplart kendi bag-
larina yeterli degildir. Cogu anarsist
yerel gruplarmn birbirleriyle bir kon-
federasyon catis1 altinda calismalari-
n1 gerekli goriir. Bu isbirliginin amaa
kaynaklarin daha verimli kullanimi,
ayni geyin farkh gruplarca ugrasila-
rak yeni bastan yapilmasim engelle-
mek, bagka bir deyisle federasyonun
parcast olan birey ve gruplar igin se-
ceneklerin ¢ogaltlmasidir. Boyle bir
federasyon su ilkeye dayanacaktir:

“bireylerin ve gruplarin tam dzerkli-
i, tam bagimsizhigi ve bu ylizden de
tam sorumlulugu; ortak bir amacg igin
birlesmenin faydah olduguna inanan
kisiler arasindaki 6zgiir uyum; taah-
hiit edilen vaatleri yerine getirmenin
ve kabul edilmis programla celisen
hicbir sey yapmamanin ahlaki so-
rumlulugu. Orgiite hayat verecek
olan pratik yapilar ve dogru araglar
bu ilkelere goére insa edilmeli ve
tasarlanmalidir.” [Errico Malatesta,
The Anarchist Revolution, p. 101]

miicadelesi ve platformist gruplari
barindirabilir (ancak asagida gelece-
gimiz gibi platformist federasyonlar
sentezci gruplar icermezler). Ayrica
hicbir federasyonun bunlardan bi-
rinin saf ifadesi olmayacagin vur-
gulamak gerekir. Sentezci gruplar,
sinif mucadelesi gruplaryla birle-
sir, platformist gruplar Platform’a
tamamen bagl kalmazlar. Her
bir egilimi onun esas niteliklerini
gostermek igin birbirlerinden yali-
tarak izah edecegiz. Gergekte, eger
uysa bile pek az federasyon izah

ettigimiz tiplere tamamen

Ispanya i¢ savaginda anargist militanlar

Bu yiizden uyum gruplar spesifik
amaclar ve etkinlikler icin birlesmis
anarsistlerin  6zyonetimli, &zerk
gruplardir. Bu gruplar anarsistlerin
eylemlerini koordine etmelerinin
ve bireysel dzgiirliik ve iradi isbir-
ligi mesajlarint yaymanin 6nemli
bir yoludur. Esas olarak bu uyum
gruplar rolii toplumsal hareketlere
ve miicadelelere insanlari anarsist
fikre kazanmak icin miidahale et-
mek ve bu sekilde bu miicadeleleri
salt adaletsizlige kars: bir miicadele
olmaktan ¢ikarip, ozgiir bir toplu-
mu hedefleyen miicadeleler haline
getirmeye calismaktir.

Bu propaganda, ajitasyon, politik
tartisma ve gelisim stirecini giiclen-
dirmek icin anarsistler uyum grup-
lariun federasyonunu orgiitlerler.
Federasyonlar esas olarak {i¢ sekilde
olabilir, sentezci federasyonlar, Plat-
formist federasyonlar ve sinif miica-
delesi gruplari. Bu federasyon tip-
lerinin birbirini diglayan nitelikler
olmadiklarini not diiselim, drnegin
sentezci bir federasyon i¢inde simf

uyacaktir. Son olarak “smnif
miicadelesi” anarsist grubu
teriminin, sentezci ya da
platformist gruplarin siuf
miicadelesini savunmadik-
lar1 anlamima gelmediginin
altini cizelim. “Sif miica-
delesi” orglitint bir terim
olarak kullaniyoruz.

Tum bu orgiitlenme bigim-
leri temel olarak anarsist
gruplarin  ozgiirlitkgii  bir
sekilde orglitlenmesidir.
Bunun sebebi anarsistlerin
kapitalizmin altinda miim-
kiin olabildigi kadariyla
gelecegin ilkelerine gore yasamaya
calismalar1 ve iktidarmn asagidan
yukar: degil de yukandan asagi
bicimde kullanildigr karsilikli yar-
dimlagsmaya ve kardeslige dayah
orgitler kurmaya ¢aligmalaridir.

Anarsistlerin karmagik bir konu olan
orguitlenme sorununu tek bir érgiite
indirgemedikleri vurgulanmali. Bu-
nun yerine anarsistler anargizm i¢in-
deki farkl egilimlerin farkh politik
orglitlerde ifade bulmasmin hayra
alamet oldugunu diisiiniirler. Bun-
dan sonraki dort boliimde yapmaya
calisacagimiz sey, anargist Orgut-
lenmeye dair farkli perspektiflerin
genel bir resmini ¢izmektir. Ancak
bu federasyonlarin rolii miicadeleye
katki sunmaktir, iktidarn hedefleyen
yeni bir liderlik olusturmak degil.
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2.Sentezci federasyon nedir?

Sentezci grup adim1 Rus anarsist
Voline ve Fransiz anarsist Sebastien
Faure'den almistir. Voline 1924'te
“anarsist senteze” ¢agr1 yapan bir
metin yayimlamistir ve Faure'nin
Encyclopedie  Anarchiste’sindeki
(Anargist Ansiklopedi) ayni konuy-
la ilgili bir makalesi vardir. Ancak
bu anlayisin kdkleri Rus devrimine
ve 1918de kurulmus olan Nabat
federasyonuna (ya da Ukrayna’nin
Anarsist Orgijtlerine) uzanmakta-
dir. Nabat'mn amaci suydu: “anar-
sizmin tiim yasam gliclerini 6rgiit-
lemek; onlar anarsistlerin ciddi
bir sekilde arzuladiklari ortak bir
cabanin yani bir siire¢ olarak go-

su iig farkl iddiayi ele alalim: Anar-
sizm bir smiflar teorisidir (platform
ve baskalar1 tarafindan da kabul
edildigi gibi), anarsizm tiim insan-
lar icin olan insanail bir teoridir (bu
iddiarun savunucular: kimi yerlerde
simif temelli goriisii savunanlar
marksizme vyakin olmakla itham
ederler), anarsizmin sadece birey-
lerle ilgilidir (6zsel olarak bireycidir
ve insanlik ya da sinflarla higbir
iliskisi yoktur). Bu yaklasimlarin
sentezi sOyle olacaktir:

“Bir senteze varmali ve anarsizmin
sinifsal 6geler, hiimanizm ve bireyci
ilkeler icerdigini vurgulamaliyiz ...

Sentezci Orglit tim anarsistleri bir federasyonun altinda
birlestirmeyi hedefler, ¢linkii Nabat'in sdzleriyle “tiim
anarsist diisiince okullar1 saglamdir ve gecerlidir. Tim
egilimleri hesaba katmali ve kabul etmeliyiz.”

ritlen, orgiitlii kitleler icin yeni bir
toplumsal varolus bicimini kuracak
olan toplumsal devrimin etkin bir
parcast olma cabasinin etrafinda
biraraya getirmek.” [No Gods, No
Masters, vol. 2, p. 117]

Sentezci Orgiit tiim anarsistleri bir
federasyonun altinda birlestirmeyi
hedefler, ¢linkii Nabat'in sézleriyle
“tim anarsist dustince okullar1 sag-
lamdir ve gegerlidir. Tim egilimleri
hesaba katmali ve kabul etmeliyiz.”
[surada alintilanmustir: “The Reply
(Cevap)” Constructive Anarchism
(Yapicr Anarsizm), p. 32] Sentez-
ci orglt farkli anarsistlerin “belli
iddialar ve tavirlar cercevesinde,
federasyon temelinde planh, orgiit-
lit kolektif cabanin gerekliliginin
bilinciyle birlesmelerini” hedefler
[a.g.e.]. Bu temel tavirlara ve iddi-
alara orgiit iiyelerinin bakis acilari-
nin bir sentezi yoluyla varilir, ancak
her egilim kendi fikirleri temelinde
ortaklasmaya federasyon ilkesinin
geregi olarak dzglirdiir.

Sentezci yaklasimm bir Ornegini
sunmak igin ilkin anarsizme dair

Sinufsal 68esi her seyden 6nce kur-
tulus kavgasimin aracidir; insancil
(htimaniteryen) niteligi onun ahlaki
yoni ve toplumun temeli; bireycili-
gi de insanligin amacaidir.” [a.g.e.]

Goriildiigli  gibi  sentezci egilim
tim anarsistleri (bireyci, mutualist
(karsilikg), sendikalist ya da ko-
miinist) tek bir federasyon altinda
birlestirmeyi hedetler. Bu sebep-
ten sentezci goriis “kapsayicidir”
ve bariz sekilde pek ¢ok anarsist
tarafindan yeglenen “sifatsiz anar-
sizm” yaklasimiyla benzerlik tasir.
Ancak pratikteki pek ¢ok sentezci
orgiit daha dislayicidir (Orn. Fransiz
Anarsist Federasyonu'nu gibi tiim
toplumsal anarsistleri Orgutlemeyi
hedefleyebilir). Bunun anlami sen-
tezciligin genel tavriyla, gercekteki
kullaniminin farkli olabilecegidir.

Sentezin ardindaki temel fikir anar-
sizmin (1920ler Fransa’s: ya da dev-
rim dénemi Rusya’s: da dahil olmak
iizere cogu iilkede, cogu zaman
oldugu gibi) ti¢ temel egilim halin-
de parcalanmis olusudur: komiinist
anargizm, anarko-sendikalizm ve

bireyci anargizm. Bu béliinme anar-
sist harekete ciddi zarar verebilir,
cunkii “niye benim anarsizmim en
dogrusu” tlizerine sbylenecek pek
cok (ve genellikle agdali) argliman
ve yapilacak uzun miinakasalar or-
tak diisman olan devlet, kapitalizm
ve otoriteye karsi beraber miica-
dele vermenin oniinii tikayacaktir.
Sentezci federasyonlar anargizm
icindeki ortak paydalar {zerine
anlasmaya ve bu temel {zerine
federasyon igin bir minimum prog-
ram yaratmay1 savunur. Bu sentezci
tederasyon altindaki kimi 6rglitlerin
“kimi noktalarda ideolojik ve taktik
birlik” saglamalarma olanak tanir.
[a.g.e., 5 35]

Ayni orgiit altinda birlesmenin tek-
nik ve verimlilikle ilgili sebepleri
de bulunmaktadir. Zira bu sekilde
hareket daha fazla kaynaga sahip
olacak ve bu kaynaklart kullanim-
larin1 ve etkilerini en {ist diizeve
cikarabilecek sekilde koordine ede-
bilecektir. Sentezci federasyon, tiim
anarsist gruplar gibi anargist diisiin-
ceyi bir biittin olarak topluma yay-
may1 hedefler. Kendilerine diisen
gorevin “kitleleri boyle bir destege
ihtiva¢ duyduklar1 noktalarda des-
teklemektir ... anarsistler ekonomik
ve toplumsal Kkitle &rgiitlerinin [6r-
negin sendikalar] tyesidirler. Onlar
biitiiniin bir pargasi olarak hareket
eder ve plan kurarlar.. Kitleler
{izerinde tistinltik kurmadan ytrii-
tebilecekleri ideolojik, toplumsal ve
yaratia eylemlilikler icin genis bir
eylem alani onlerinde mevcuttur.
Her seyden once Ozglir ve dogal bir
sekilde ideolojik ve ahlaki bir etkile-
sim bi¢imini kurmalar: gerekir ... sa-
dece ideolojik destek sunarlar, ama
liderlik hedefi gilitmeden” [a.g.e. s.
33] Bu anarsist bir grubun roliine
iliskin ortak bir goriistiir. Ve bu
sentezci federasyonlarm genellikler
siuf miicadelesi 6rgiitleri (yani simf
miicadelesine anarsist bir toplumu
yaratmada anahtar bir ara¢ oldugu
icin ve varolan miicadeleyi daha 6z-
giirliikcii ve adil kilmak i¢in katilan
ve destek veren drgiitler) oldugunu
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da gostermektedir.

Sentezci federasyonun esas giicii,
aciktir ki orgut iginde birbirinden
oldukca farkli olan gesitli goriislerin
ifade edilmesine izin vermesidir (ki
bu politik fikir ve teorilerin diizenli
tartismalar ve konusmalar yoluyla
gelismesini saglayabilir). Buna ek
olarak bu federasyonlar iiyelerine
maksimum miktarda kaynagi sag-
larlar.

Bu sentezin ilk savunucularimn
niye sunu iddia ettiklerini aciklar:
“anarsist hareketin birliginin sag-
lanmasina yonelik ilk adim (ki ciddi
bir orgiitiin olusmasimi saglayacak
olan bu birliktir), olast en acik ko-
lektif coziimii bekleyen bir dizi
onemli sorun iizerine ytiriitiilecek
kolektif bir calismadir... Gerekli olan
(felsefi sorunlari ve soyut tezleri de-
gil de) somut sorunlan tartismak
. ve bunun igin ideolojimizin ve
taktiklerimizin tam anlamiyla tarti-
silabilecekleri her iilkede her tiirli
tabulagsmis konu da dahil olmak
tizere tartigilabilmesi icin bir yaym
¢gikarmaktir, Boyle yazili bir mater-
yale ve sozlii tartismaya olan ihtiyag
bize bir zorunluluk olarak gorin-
mektedir, ctinkii ideolojik birlige,
taktiksel birlige ve olasi bir orgiite
varmanun pratik bir yoludur... So-
runlarimizin kapsamli ve hosgoriilii
bir tartisma yoluyla ele alinmasr ...
sadece anarsistler arasindaki degil,
anarsizmin farkli anlayislari arasin-
da da karsilikli bir anlayis igin temel
saglayacaktir” [a.g.e. s. 35]

Anarsist orgiit igin sentez fikri Plat-
form’a kars: ¢ikanlardan kaynagim
alir. Faure ve Voline icin de temel
fikir ayniydi, yani anarsizm igin-
deki tarihsel egilimler (kominist,
sendikalist ve bireyci) isbirligine
gitmeli ve ayni drgiitte calismaliydi.
Ancak Voline ve Faure'nin bakis
acilarinda kimi farkliliklar vardir.
Faure bu egilimleri kendi iglerinde
de birer zenginlik olarak gormekte
ve her egilimin ayni federasyon al-
tinda yer almakla zenginlesecegini
iddia etmekteydi. Voline’e gore ise
bu egilimlerin ortaya cikist tarihsel
olarak anarsizmin ickin &gelerinin
(ekonomik, toplumsal ve bireysel

diinyalar gibi) farkli ortamlarda
derinlemesine boy vermesi i¢in ge-
rekliydi. Ancak simdi bir biitiin ola-
rak anarsizme geri donmenin tam
zamaniydi. Bu Oyle bir anarsizmdi
ki, her egilimin kendisine sunacagi
katkiyla daha da giliclenecekti. Bu
tip egilimler bu anarsizmin iginde
coziinecek ve biitiine karismig ola-

Sebastien Faure

caklardi. Dahast bu egilimler her
anarsistte cesitli katmanlarda birlik-
te var olmaktayd zaten, bu ylizden
titm anarsistler bu egilimlerin (hem
bireysel hem de orgutsel olarak, 6rn.
orglt icinde spesifik bir anarko-sen-
dikalist egilim var olmayacaktr)
giderek yok olacag: bir érgiit icinde
toplanmaliydi.

Sentezci federasyon, gruplarn ve
bireylerin (Federasyonun temel
ilkelerine ve Kongre kararlarina
uygunluk gostermesi kosuluyla)
tam ozerkligine dayanur, tiim farkh
egilimlerin birlikte ¢alismasina ve
farkliliklarim1  ortak bir cephede
ifade etmelerine olanak tanir. Tiim
farkli gruplar federal bicimde Or-
gutlenir, devlete, kapitalizme ve
tiim diger baski bigimlerine karsi
verdikleri miicadelede kaynaklarini
paylagirlar. Bu federal yap1 yerel dii-
zeyde (ilge ya da sehirdeki gruplarin
katildig1 bir “yerel birlik”), bélgesel
diizeyde, ulusal ve uluslararas: dii-
zeylerde yapilarmi olusgturur.

Federasyondaki her grup Ozerk
oldugu icin, federasyondaki diger
gruplarin katilmi olmaksizin (ya
da herhangi bir talimat beklemeksi-

zin) bir eylemi (drn. bir kampanya)
tartigabilir, planlayabilir ve baslata-
bilir. Bu nedenle yerel gruplar yerel
sorunlara hizli bir sekilde cevap
verebilirler. Bu inisiyatifler eger
yerel grup gerekli goriirse federal
bir destek gorebilir. Federasyon bu
tip herhangi bir konuyu giindemi-
ne alabilir, eger ki bu konu federal
konferansin giindemine gelir ve di-
ger gruplar isbirligi yapmay kabul
ederlerse. Dahas1 her grubun, diger
gruplarin o ige katilmalarma mida-
hale etmeksizin, spesifik bir ise ka-
tilmama ozgurligi vardir. Boylece
gruplar kendilerini en ¢ok ilgilendi-
ren konulara yogunlagabilirler.

Federasyonun program ve politika-
lan diizenli temsilci toplantilarinda
ve kongrelerinde Kkararlagtirilir.
Sentezci federasyon, federasyon
kongresi tarafindan segilen ve yet-
kilendirilen kisilerin olusturdugu
“jliski komiteleri” tarafindan “idare
edilir”. Bu komitelerin oynayacak-
lar1 yol sadece idaridir, yani bilginin
dagitimi, 6rn. Orgut icindeki grup
ya da bireylerden gelen Oneri ya da
onergelerin tiim gruplara iletimi, ya
da orgiitiin mali iglerinin diizenle-
mesi gibi igler. Bu agidan bu komi-
telerdeki kimselerin federasyonun
tiyesi olan herhangi bir kimseden
daha fazla (soz) hakk: yoktur (6rn.
komite olarak bir dnerge veremez-
ler, ancak yerel gruplarinin bir
liyesi olarak ya da birey olarak bunu
yapabilirler). Bu idari komiteler fe-
derasyona karst sorumludur ve her
tiirlii karara ya da gorevi birakma
(geri ¢agrilma) komutuna tabidirler.

Fransiz Anarsist Federasyonu sen-
tezci diistinceden etkilenmis bagaril
bir federasyonun iyi bir drnegidir
(Italyan Anarsist Federasyonu gibi).
Agiktir ki, sentezci bir federasyonun
ne kadar verimli isleyecegi, iiye-
lerinin birbirlerine karsi ne kadar
toleransli (hosgoriili) olduklarina
ve yine tyelerin federasyonlarina
ve alman kararlara karsi ne kadar
sorumlu davrandiklarina baghdir.

Elbette ki bu sorunlar pek cok
baska orgiitlenme bigimlerinde de
goriilmektedir ve sentezci orgiit de
istisna degildir. Farklilik, tartismay1
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kiskirtmast sayesinde bir Orgiitiin
gliclenmesine neden olurken; Gote
yandan da farkliliklar barindiran
bir gruplasma, is yapilmasim sik sik
zorlastirabilir. Sentezci federasyonu
elestiren platformistler ve digerleri,
bu tip bir federasyonun konusmak-
tan baska hicbir sey yapamayan bir
ortama déniisebilecegini, bu ortam-
da birakalim bir programin uygula-
nabilmesinin, herhangi bir program
tizerinde anlasilmasinin bile cok
zor olacagini iddia ederler. Ornegin
mutualistler ve komiinistler orgiit-
lerinin birakalim araglarinda, amac-
larinda nasil uzlasabilirler? Biri
dontstiiriilmiis bir pazar ekonomisi
icinde isbirligini ve devletcilikle ka-
pitalizmin reforme edilerek ortadan
kaldirilmasimu  savunurken, digeri
meta firetiminin sonlandirilmasin,
paranun yiiriirliikten kaldirilmasim
amaclaylp bunun igin tek yolun
devrim oldugunu savunmaktadir.
Sonug olarak tek yapabilecekleri su
konu tizerinde anlasip, obiir konu
tizerinde anlasamamak olacaktir
ve bu ylizden her tiirden ortak
program ve eylem bir sekilde sinirh
olacaktir. Gercekten de Voline ve
Faure'nin kimi temel hususlari, yani
farkli tiirden anarsizmlerin bahse-
dilen ortak paydanin ne oldugunu,
bu ortak paydaya nasil ulagilacagim
ve onun neyi kapsayacagini atlamis
olduklar: iddia edilebilir. Zira bu
anlasilmig ortak anlayis olmaksizin
pek c¢ok “sentezci anarsist orgiit”,

konusmaktan baska pek bir seyin
yapilmadig, herhangi bir toplumsal
ya da orgiitsel perspektiften yoksun
bir birliktelik halini alir ve kisa bir
siirede Orgiit olmaktan da, anarsist
olmaktan da ve Faure ile Voline'in
anladigr anlamda sentezci olmaktan
da cikar.

Platform metninin yazarlarini sun-
lar1 sdylemeye iten bu olast uyum-
suzluk halidir: “[b]6ylesi bir orgiit,
ancak her biri anarsist hareketin
sorunlariin farkli kavrayisina sa-
hip olan bireylerin mekanik bir
toplulugu alacaktir ki, bu topluluk
gerceklikle ylizylize gelindiginde
kaginilmaz olarak dagilacaktir.” [Li-
berter Komiinistlerin Orgiitlenme
Platformu, Tirkgesi icin bkz. Ukray-
na Anarsist Hareketi Mahnovcina,
Peter Arsinov, Kaos Yayinlari, s.222-
223] Platfotm bu sorunu asabilmek
icin “teorik ve taktik birligi” onerir,
ancak bu terime anarsist ¢evrelerde
genis dlciide itiraz edilmistir. Plat-
form’a karsihik olarak, sentez ta-
raftarlar1 platformist gruplarn cok
kiiciik, 6yle ki sentezci federasyon-
lardan bile daha kiiciik olduklarina
isaret ederler (6rn. Fransiz Anarsist
Federasyonuma kiyasla, Fransiz
Alternative Libertaire grubu ya da
Irlanda’daki Is¢i Dayamsma Hare-
keti). Sentez taraftarlarina gore, bu
sebepten &tiirii Platform, platfor-
mistlerin iddialarinin aksine daha
verimli bir rgiit yaratmaz. Dahasi

sentez yandaslarina gére “teorik ve
taktik birlik” drgiitiin kiigiik kalma-
sini1 garantiler, zira farkliliklar, yap-
a sekiller verine ancak ayrismalarla
ifade bulabilir. Hareket icinde bu
konu hakkindaki tartismanin str-
diigiinii belirtmeye gerek yok.

Vurgulanabilecek bir nokta su ki,
sentezcilige dair bu potansiyel so-
run, kimi orgiitlerin dagilmasima ya
da her grubun kendi isini yaptigy,
dolayisiyla esgiidimiin  (koordi-
nasyonun) anlamsiz hale geldigi,
zira varilan her tiir anlasmanin yok
sayildigi (Ornegin Britanya Anarsist
Federasyonu'ndaki sorun pek g¢ok
kimseye gore buydu), sadece laf
yapilan yerler haline gelmesine yol
a¢gmustir. Sentezin pek ¢ok savunu-
cusu bunun teorinin kendisinden
degil de, teorinin yanlis bir sekilde
anlagilmasindan  kaynaklandigim
iddia edecektir (bunlarin iddialarina
gore drnegin FAF ve FAI sentezden
ilham almis federasyonlardir ve
gayet basarili olmuslardir). Sentez-
ciligi savunmayanlar elbette ki daha
elestirel yaklasmaktadirlar ve bun-
lardan bir béliimii anarsist fikirleri
ve etkiyi yayginlastirmak icin daha
etkili bir drglitlenme bi¢imi olarak
gordiikleri platformu desteklemek-
tedirler. Diger toplumsal anarsistler
“sinit miicadelesi” tipindeki fede-
rasyonlar kurarlar (bu Ingiltere’de
vaygin bir drglitlenme bicimidir).

3 “Platform” nedir?

Platform anarko-komiinizm icin-
deki anarsist bir federasyonun
dogasina ve bicimine iliskin belirli
onermeleri olan bir akimdir. Ko-
kenleri Rus anarsist hareketi i¢ginde
1926’da Bolsevik diktatorliikten Pa-
ris’e kactiklarinda "Ozgﬁrlﬁkgﬁ Ko-
miinistlerin Orgiitsel Platformu”'nu
yayimlayan bir grupta yatmaktadir.
Bu calismamn yazarlann arasinda
Nestor Makhno, Peter Arshinov ve
Ida Métt yer almaktadir. Metin, o
zamanlar (genellikle Platformistler
denen) Platformun destekleyicile-
ri ile (diger komfiinist-anarsistler,

anarko-sendikalistler ve “sentez”
destekcilerinden olugan) Platforma
karsi gkanlarin arasinda hararetli
tartismalara sebep olmustur. Bir cok
anarsistin neden platformizme karsi
oldugunu bir daha ki béliimde tarti-
sacagiz. Burada ise Platformun neler
iddia ettigini tartisacagiz.

“Sentez” federasyona benzer sekil-
de (bakimiz son bolim), Platform
da Rus Devrimi deneyimlerine
dayarularak olusturulmustur. Plat-
formun yazarlart devrim sirasinda
ayrismus ve Bolsevik devlet zafer

kazandiginda ve herhangi bir sosya-
lizm olasiligmni, en az temel bireysel
ozgirliikler ve haklar kadar sovyet
demokrasisinin, emekgcilerin fire-
timdeki 0z-vonetimlerinin, sendika
demokrasisinin de alti1 oyarak
yok ettiginde kendi ¢alismalarinin,
umutlarinin ve hayallerinin ¢oktii-
guni gormuslerdir (ayrmtilar igin
bkz. “Rus Devriminde neler oldu?”
adli boliim). Dahasi, Platformun
yazarlar: Ukrayna’ da emekgi simifin
hiir iradesi ve anarsizm adina Beyaz
ve Kizil ordulara karst basaryla
direnen Mahnovist hareket iginde-
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ki aktivistlere Onciilitk etmislerdir
(bkz. Mahnovist hareket neden Bol-
sevizme karsi bir alternatif sunmus-
tur?). Bolsevik hiikiimetin karsilas-
tig1 aymi problemlerle viizleserek,
Mahnovist hareket, Bolseviklerde
olmayan genel 6z-yonetimi ve Or-
glitlenmeyi; konusma-orgiitlenme
Ozgurliglinii vb. etkin bir gekilde
tesvik etmislerdir. Nitekim, Anarsist
fikirlerin pratikte islediginin yarnu
sira, Bolsevizmin (ve o zamanlar
sundugu politikalarm) devrimle
yiizlesirken ortaya ¢ikan problem-
lere tek “pratik” yamt oldugunu
iddia eden Leninistlerin savlarinin
da yanlis oldugunun farkindaydilar.
Brostirli, anarsist hareketin kendi
basarilarini, bu fikrin emekci sinif
arasinda gecerlilik kazanmasma
dayandirmada neden basarisiz ol-
duklarmi incelemek igin yazdilar.
Iscilerin kendi isgiiclerini orgiitle-
digi ve ozglirliik ve esitlik tizerine
kurulu bir toplumu insa etmeye
basladiklan fabrika komitelerindeki
calismalarmdan da goriilebilecegi
gibi, anarsist fikirlerin hem yaygmn
hem de pratik oldugu kanitlandu.
Bolgeviklerin baskisi (Voline tara-
findan yazilan klasik Rus Devrimi
tarihi, Bilinmeyen Devrim’'de belge-
lendigi kadarryla) bu basarisizlikta
belli bir rol oynamigsa da, her seyi
aciklamaz. Platform'un yazarlarinin
goziinden, onem verilmesi gereken-

lerden biri de devrimden oOnceki
anarsist orgiit eksikligiydi. Ik pa-
ragrafta soyle belirtirler:

“Liberter diisiincelerin gliciine ve
yadsinamaz olumlu niteligine, top-
lumsal devrime yonelik anarsist
yaklasimlarin netligine ve tutarl-
ligina, nihayet, liberter komiinizm
miicadelesinde anarsistlerin  gos-
termis olduklar1 kahramanliga ve
katlanmis olduklart onca Ozveriye
ragmen, anarsist hareketin glicsiiz
kalmaya devam etmesi ve is¢i smifi
miicadeleleri tarihinde sik sik kiigiik
bir olay, 6nemsiz bir faktdr olarak
goriinmesi, tizerinde diisiiniilmesi
gereken dnemli bir durum.”[Libert-
er Komiinistlerin Orgiitsel Platfor-
mu, s. 11](ceviri: Anarsist Bakis)

Hareketteki bu zayiflik birgok ne-
denden tiiremistir, bunlardan en te-
mel olani anarsist hareketin “orgiit-
sel ilkelerden ve pratikten yoksun”
olusudur. Hatta brosiiriin yazarlari,
“anarsist hareket, birbiriyle celiskili
teori ve pratikleri savunan, gelecege
yonelik perspektiflerden ve siirek-
lilik gdsteren istikrarhi bir militan
faaliyetten yoksun, hemen her za-
man ardinda hi¢bir iz birakmadan
ortadan kaybolan yerel 6rgiitler
tarafindan temsil ediliyor” diye id-
dia etmislerdir. Bu, “Liberter diisiin-
celerin yapict ve 6nemi yadsinamaz

duklar1 onca 6zveriye rag

“Liberter diisiincelerin giiciine
maz olumlu niteligine, toplum:
yonelik anarsist yaklasimlarin
tutarliligina, nihayet, liberter k
miicadelesinde anarsistlerin gos
olduklar1 kahramanliga ve katl

hareketin giicstiz kalmaya d
ve is¢i sinifi miicadeleleri tari
kiigtik bir olay, 6nemsiz bir
gortinmesi, lizerinde diigtintilr
énemli bir durum.” [Liberter

rin Orgiitsel Platformu, s. 11

nitelifi ile anarsist hareketin icinde
bulundugu acikli durum arasindaki
bu ¢eliskiyi”(a.g.e.) acikliyordu. Bu
kelimeler bircok tilkedeki anarsist
harekete asina olanlar1 can evinden
vuracaktir. Bu nedenle Platform
brosiirii, platformist olmasalar bile
bircok anarsist icin hala anlamh ve
onemli bir belgedir.

Platformun yazarlart bu soruna bir
¢o6ziim Onermislerdir; giivenilir bir
tiir anarsist orgiitiin yaratilmast. Bu,
sendikalizmi ilkesel bir miicadele
yontemi olarak tanirken, sadece
komiinist-anarsist fikirler tzerine
kurulu bir &rgiit olacaktir. Bircok
anarsist gibi, Platform metni de
“Tiim devletlerin toplumsal ve si-
yasal rejimi, her seyden 6nce simif
miicadelesinin  dirtinfidiir...Smniflar
arasindaki savasim stirecindeki en
kiiciik degisim, simif miicadelesin-
deki giiclerin goreli yerleri, top-
lumun doku ve yapisinda siirekli
degisiklikler yaratir.” [a.g.e., s. 14]
soylemini kabul ederek smif ve smif
miicadelesini ¢oziimlemesinin mer-
kezine kovar. Ve yine bir¢ok anarsist
gibi Platform da “iscilerin {iretim ve
tiiketim oOrgiitlerinin olusturacagi,
Ozybnetim temelinde federatif ola-
rak birlesmis bir federalist sistem”
temelinde “gliniimiiz burjuva ka-
pitalist toplumunu, iscilerin kendi
emeklerinin tiriinlerine sahip olma-
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larini, onlarin 6zgurliklerini, ba-
gimsizliklarini, toplumsal ve siyasal
esitliklerini giivence altina alan yeni
bir topluma doniistiirmeyi” amac-
lar. Buna ek olarak, Platformun
iddia ettigi kadariyla “Anarsist fikir-
lerin dogusu, gelismesi ve yasama
gecirilmesi, koklerini is¢i yiginla-
rinin yasamindan ve miicadelesin-
den alir, kendi yazgis1 kopmaz bir
bicimde onlarin vazgisina baglidir.”
[Ageys: 15, 5. 19 ve s 15]. Yine
bircok anarsist (6zellikle toplumsal
anargistler) de hemfikir olacaktir ki
— anarsist fikirler emekgi sinif yasan-
tisindan yaliildikca solacaktir (ve
solmustur da), ¢linkii sadece emekgi
siuf, biiylik cogunluk, ozgir bir
toplum yaratabilir ve anarsist fikir-
ler emek¢i sinifin deneyimlerinin
disavurumudur (deneyimleri kaldi-
rirsaniz fikirler olmasi gerektigi gibi
gelismezler).

Platformistlerin  iddiasina  gore,
boylesine Ozgiir bir toplum yarat-
mak icin, “iki dogrultuda faaliyet
yiriitiilmesi gerekir: bir yandan,
devrimci is¢i ve koylii gliglerinin
secilip liberter komiinist teorik te-
melde (fzglir bir liberter komiinist
orgiit iginde) bir araya getirilmesine
yonelik bir calisma; diger yandan,
devrimci isci ve koyliilerin Gretim
ve tiikeim etrafinda ekonomik bir
temelde yeniden bir araya getiril-
mesine (liretim etrafinda Orgiitlen-
mis devrimci isciler ve koyliler:
ozgir isci ve koylii kooperatifleri)
yonelik bir ¢alisma.” [A.g.e.s. 20]
Yine, bircok anarsist su iddia ile be-
raber buna hemfikir olacaklardir ki
“anarsizmin devrimdeki oncultigii
. olmalidir. Anarsist diistincelerin
devrimdeki oncti konumu, man-
tiksal olarak, toplumsal ve siyasal
gelismelerin anargist teoriye uyar-
lanmasim Ongdriir. Ne var ki, bu
teorik itici giig, nihai olarak devlet
iktidarma yol acan devletci partile-
rin siyasal liderligi ile karistirilma-
mahidir.”

[A.ge.,s. 21] Platformun “sentez”
elestirileri de popiiler ve devrimci
hareketler icinde yayilan ve bu kav-
rami farkli bir yola vurgulasalar da
sinif miicadelesini destekleyen anar-
sist filirlerin 6neminin farkindadur.

Bu “fikirlerin énciiliigii” (bu konu-
da bakiniz béliim ].3.6) toplumsal
milcadele iginde zaten wvar olan
ozgurlitk¢li duygulart gelistirmeyi
ve bunlar arasindaki esglidiimii he-
defleyecektir. “Yigmlar” diye acik-
lar Platform, “toplumsal hareket
icinde kendilerini anarsist egilim
ve ilkelerle bliyiik uyum gdsteren
bir yoldan ifade ediyor olsalar da,
bu egilimler ve ilkeler parcalanmuis,
koordinasyondan yoksun halde kal-
maya devam ediyor ve, dolayisiyla,

birbirleri ile teorik olarak ortaklas-
muslardir. Ikinci olarak, belirli bir
caligma tiirii dncelikli ise bu cals-
mada herkesin bulunmasinda hem-
fikirdirler. Anargist hareket i¢inde
bugiin bile bunlar ¢ekismeli ve bu
nedenle biraz daha detayl incelen-
meye deger tartismalardir.

“Teorik Birlik” ile anlatilmak istenen
herhangi bir anarsist érgiitun, lizeri-
ne kurulu oldugu teoride belirli bir
ortaklagsmaya gelmis olmasi gerek-

Platform’da “Taktiksel Birlik” ile anlatilmak istenen,
bir Grgiitiin tiyelerinin, bireyler olarak miicadele
etmelerindense beraberce 6rgiitlii bir giic olarak miicadele

etmeleri gerektigidir.

liberter diistincelerin itici glicinin,
anarsist uyarlanma ve toplumsal
devrimin amaclarinin  korunmas:
acisindan varligi zorunlu érgiitlala-
gline ulagilamuyor.” [s. 21] Platform,
herhangi bir toplumsal devrimde
veya harekette baslangigta wvur-
gulanan o&zglrlitk¢ii  egilimlerin
(6rnegin, serbest federasyon, kitle
meclislerinde §z-yonetim, delegele-
rin vekaleti, adem-i merkeziyetcilik
vs.) kendi giindemleri olan devlet-
ciler ve otoriterler tarafindan zarar
gdrmemesinin garantilenmesi i¢in
belirli bir anarsist orgiitiin gerekli
oldugunu iddia etmistir.

Ne var ki, bu ilkeler kendi iclerinde
platformist bir érgiitii tanimlamaz-
lar. Bircok anarko-sendikalist ve
platformist olmayan Anarsist Ko-
miinist bu fikirlere hemfikirdir.

Platform metnini ayirt eden temel
nokta, metinde anlatilan anarsist bir
brgiitiin nasil yapilanmasi ve calig-
mas1 gerektigi hakkindaki goriisler-
dir. Bu, meinin en kisa ve kavgac
bolitmii olan “Orgiitsel Bolim™de
kabataslak olarak anlatilmaktadir.
Onlar bunu Anarsistler Genel Birligi
olarak tanimlarlar. Platforma ozgii
olan “Teorik ve Taktiksel Birlik” ve
“Kolektif Sorumluluk” kavramlan
bu boliimde sunulur.

ik kavram, agikca iki boliimden
olusur. Ilkin, bu orgiitlerin iiyeleri

liligidir. Diger bir deyisle, orgiitiin
tiyeleri smif savasi, anti-kapitalizm
ve devlet karsitligs v.b. belirli temel
noktalarda ortaklasmis olmalidir-
lar. Uyelerinin yansmn sendikal
miicadelenin onemli oldugunu dii-
sundiigii diger yarisimn ise bunun
zaman kayb1 oldugunu diistindiigi
bir drgiit, {iyeler zamanlarmi ic tar-
tismalarla gegirecekleri icin etkili
olamaz. Bir ¢ok platformist herkesin
her seyde ortaklasamayacagmda
hemfikirken, olabildigine ¢ok ortak-
lagmanin ve bunu eyleme dokmenin
onemli oldugunu diistniir. Bir kez
teorik bir fikre ulagildiginda, tiyeler
(6rgiit icinde bu fikre kargi gelmis
olsalar da, tabi drgiitiin bu kararim
ic tartismalarda degistirme haklar
vardir) bunu kamuya anlatabilmek
durumundadairlar.

Platform’da “Taktiksel Birlik” ile
anlatilmak istenen, bir G&rglitiin
tivelerinin, bireyler olarak miicadele
etmelerindense beraberce orgutlii
bir gii¢ olarak miicadele etmeleri
gerektigidir. Birlik tarafindan bir
stratejide ortaklagildiktan sonra (her
ne kadar ilk basta buna kars: olsalar
da) biitlin iiyeler bunun basarisim
saglamak i¢in calisacaklardir. Bu
sekilde kaynaklar ve zaman ortak
bir dogrultuya, tizerinde hemfikir
olunmus bir amaca yogunlastirilir.

Yani “Teorik ve Taktiksel Birlik” be-
lirli fikirler ve bu fikirleri uygulama
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aygitlarinda ortaklagmis bir anarsist
orgiit anlamina gelir. Platform met-
ninin temel kabulét uyumluluk ve
tutarlilik arasinda belirli bir baglant:
oldugudur. Platform, kolektif karar-
lar alip bunlarn uygulayarak uyum-
lulugun  arttimlmasiyla  anarsist
fikirlerin etkisinin artacagin iddia
eder. Onlara gore, bu olmadan daha
orgiitlii gruplar (mesela Leninist

bu olmadan, federasyonun ortak-
lasmalarini kabul etmeyen bireyler
ve gruplar olursa alinan biitiin
kararlarin sadece kagit {istiinde
almmuis kararlar olarak kalacagmu
iddia ederler (Platformistler bunu
“sorumsuz bireycilik”(a.g.e.) olarak
tanumlarlar). Bununla beraber, “Ko-
lektif sorumluluk” ile grubu olustu-
ran bltin bireylerin giicii bitytimtis

Cogu Platformist herkesi kapsayacak bir 6rgtitiin
olamayacagini iddia etmekte, hatta bunun gerekli
olmadigin distinmektedirler. Bunun yerine, her biri i¢sel
olarak birlik olmus, miimkiin olan durumlarda beraber
calisabilen bir kag 6rgiitlenmenin var oldugu ¢ok daha
sekilsiz ve akigkan bir Anarsistler Genel Birligi tasavvur

etmislerdir.

olan gruplar) kendi savlarmin du-
yurulmasi ve dinlenmesi yoniinden
anarsistlerden daha iyi bir konumda
olacaklardir. Anarsistler kendini be-
genmis olamazlar ve kendi fikirle-
rinin kesin dogrulugu ve giicti cok
basaril olacak ve kazanacak gibi bir
umuda bel baglayamazlar. Tarihin
de gosterdigi gibi bu nadiren de
olsa olmustur ve oldugu zaman-
larda da otoriterler genelde ortaya
¢ikan anarsist etkiyi ezme glicini
gosterecek durumdadirlar  (Grne-
gin Rusya'daki durum boyleydi).
Platformistler, i¢inde yasadigumiz
diinyanm toplumun nasil orgiitlen-
mesi gerektigine dair rakip fikirler
arasindaki miicadelenin bir Griina
oldugunu ve anarsist sesin gligsiiz,
sessiz ve orglitsiiz olmasi durumun-
da duyulmayacagini ve diger savla-
rin, diger fikirlerin bagarili olacagin
iddia ederler.

Bizi “Kolektif Sorumluluk” ‘a ulas-
tiran sey, Platform metninde “Birlik
her iiyenin devrimci ve siyasal faa-
liyetinden sorumlu olacaktir; yine
her tiye bir biitlin olarak Birligin
devrimci ve siyasal faaliyetinden
sorumlu olacaktir.” [A.ge.s. 32]
seklinde tanimlanmaistir.

Platform, bu terimle her {iyenin
orgiitiin verdigi kararlart destekle-
mesi ve her tiyenin kolektif karar
alma stirecinde yer almasi gerekti-
gini agiklamaktadir. Platformistler

ve kolektif olarak uygulanmis olur.
Ne var ki, bir Platform destekleyicisi
sOyle belirtmistir:

“Platform metni kolektif sorumlulu-
gun pratikte nasil isledigi konusun-
da detaya girmemistir. Hi¢ de§inme-
den biraktig1 konular vardir, mesela
gogunlugun kararina karg: gikanlar
meselesi gibi. Biz acitk¢a, ¢ogun-
lugun goriiglerine karst gikanlarin
kendi goriislerini ifade etme haklar
oldugunu, ancak bunu yaparlarken
Orgiitiin gériiglini temsil etmedik-
lerini agikhiga kavusturmalart ge-
rektigini iddia ederiz. Eger orgiitiin
icindeki bir grup insan cogunluk
kararina kars: ¢ikarsa orgiitlenmek,
bilgi dagitmak haklaridir; bu sekilde
savlarmi bir bitiin olarak orgiitiin
icinde duyurabilirler. Tartisma ve
anlasmazhgin, 6zgiirliik ve aciklign
bireyleri ve liyesi olduklar gruplan
giglendirdikleri inanci; anargizm
anlayisimizin bir pargasidir.” [Kizil
ve Kara Devrim, no. 4, s. 30]

Platform  metnindeki “Orgiitsel
Boliim™’iin son ilkesi “bireylerin ve
orgiitlerin ortak bir amag¢ dogrultu-
sunda kolektif calisma yiiriitmeye
yénelik 6zgiir anlasmas1” olarak ta-
nimlan ve “bireylerin ve orgiitlerin
bagimsizligini ve inisiyatifini ortak
davaya hizmetle uyumlu hale” gel-
mesini saglayan “Federalizm” ‘dir.
[A.g.e,s. 33] Ancak, Platform bu
ilkenin “bireyin kendi ‘ego’sunu”

tiyesi oldugu Orgilitteki “Orgtitsel
gorevlere iligkin yiikiimliiliiklerden
bagisik olarak ifade etme hakki”
anlamma gelecek sekilde anarsist
hareket icinde “tahrifata ugratildigi-
n1” iddia eder (a.g.e.). Bu problemin
tistesinden gelebilmek icin“federa-
list tiirden anarsist orglit”’iin;”her
tiyenin bagimsizligmi, ozgiir dii-
stincesini, bireysel 6zgiirliitk ve ini-
siyatifini kabul ederken, her {iyenin
kararlastirilmis  orgltsel gorevler
tistlenmesini ve ortak kararlarin
uygulanmasini talep” [A.g.e.s. 33-
4] ettigini vurgulamislardir.

Anargist Orgiitlenme  meselesine
sunduklar1 ¢Oztmiin bir parcas:
olarak, Platform her grubun “Or-
giitiin siyasal ve teknik caligmasina
rehberlik eden ve ona islerlik kazan-
diran kendi sekreteryasina sahip”
[A.g.e,s.34] olmasini Onermistir.
Dahasi, Platform “Birlik tarafindan
alinmis kararlarin uygulanmasi; tek
tek orgiitlerin Birligin teorik goriis-
leri ve genel taktik hatti ile uygun-
luk icindeki faaliyetlerinin teorik ve
Orgiitsel uyarlanmasini saglama; ha-
reketin genel durumuna gozciiliik
etme; Birlik igindeki tiim oOrgiitler
arasinda ve diger orglitlerle islevsel
ve Orglitsel baglar gelistirme” gibi
islevlerin gerceklestirilmesinden
sorumlu “0zel bir organ” yaratilma-
sin1 Onerir; “Birlik Yirtitme Komite-
si.” Yirtitme komitesinin haklari,
sorumluluklart ve pratikteki gorev-
leri Birlik kongresinde kararlagtirilir
[a.g.e.] Bu Onerme sagsirtict olmayan
bir sekilde, bir sonraki béliimde go-
recegimiz gibi bu tip drgilitlenmenin
anarsist hareketi Bolseviklere benzer
sekilde merkezilesmis, hiyerarsik
bir partiye gevirecegini iddia eden-
ler tarafindan cok giiclit bir hos-
nutsuzlukla kargilandi. Sdylemeye
gerek voktur ki, Platformun destek-
leyicileri bu iddiaya kargi cikarlar
ve Platformun tastan yazilmadigini,
tamamen tartisilmast ve gerektigi
gibi degistirilmesi gerektigine isaret
ederler. Gergekten, az da olsa bir kag
Platformist grup bu “sekreterya”
yapisint olusturmuslardir (aslinda
gercek bir “Platformist” grubun ol-
madig, daha ¢ok “Teorik ve Taktik-
sel Birlik” ve “Kolektif Sorumluluk”
konularmda Platformdan etkilenmis
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gruplarm oldugu soylenebilir.)

Benzer sekilde giiniimiiz Platfor-
mistleri de biitiin anarsistleri tek bir
orgiite toplama fikrini reddederler.
Ozgiin Platform metni Genel Birli-
gin farkl gruplar ve bireylerin olus-
turdugu bir cati orgiitii oldugunu
ima eder gibidir. Cogu Platformist
herkesi kapsayacak bir orgiitiin
olamayacagini iddia etmekte, hatta
bunun gerekli olmadigini disiin-
mektedirler. Bunun verine, her biri
i¢csel olarak birlik olmus, miimkiin
olan durumlarda beraber ¢alisabilen
bir ka¢ érgiitlenmenin var oldugu
cok daha sekilsiz ve akigkan bir
Anarsistler Genel Birligi tasavvur
etmislerdir.

Ozgiin Platform metni kadar, cogu
Platformist gelenek i¢inde Georges
Fontenis’in Liberter Komiinist Ma-
nifesto’sunu ve “Durruti'nin Dost-
lar” ‘min yazdigr Taze Bir Devrime

Buenaventura Durruti

Dogru adli metni referans olarak
almislardir. Bir kac¢ anarko-sendi-
kalist “Durrutimin Dostlar1”’min
manifestosunun CNT'nin 1936 6n-
cesi durumuyla gliclii benzerlikler

tasidigini ve bunun CNT'nin 19

Haziran 1936'dan sonra ihmal ettigi
konumu referans alan anarko-sendi-
kalist bir belge oldugunu savunarak
bu son iddiay1 sorgular.

Glinlimiiz diinyasinda Platformist
ve Platformizmden etkilenmis pek
gok orgiit vardir. Bunlar; Irlanda te-
melli Workers Solidarity Movement
(Isci Dayanisma Hareketi), ingiliz
Anarchist Communist Federation
(Anargist Kominist Federasyon),
Fransiz  Libertarian  Alternative
(Liberter Alternatif), Isvicreli Li-
bertarian Socialist Organisation
((")zgﬁrlﬁk(;ii Sosyalist ~ Orgiit),
Italyan Federation of Anarchist
Communists (Anarsist Komtinistler
Federasyonu) ve Giiney Afrikal
Workers Solidarity Federation (Isgi
Dayarnisma Federasyonuy).

Bir sonraki bolimde ¢ogu anarsistin
Platformizme kars: itirazlarini tarti-
SIyoruz.

4.Neden bir cok anarsist
“Platform’a” karsidir?

“Platform” metni yayimlandiginda,
cogunlugu elestirel olmak iizere,
muazzam boyutta bir tartisma ve
diistinceyi kiskirtr. Taminmis anar-
sistlerin bircogu platformu reddetti.
Ashinda platformun anargistlerin
nasil drgiitlenmesi gerektigi konu-
sundaki onerilerini Berkman, Emma
Goldman, Volin, Maximoff, Luigi
Fabbri, Camilo Berneri ve Errico
Malatesta reddederken sadece Nes-
tor Mahno (metnin ortak yazarlarin-
dan) bu onerileri destekledi. Tanmn-
mis anarsistlerin hepsi platformun
“anarsizmi Bolseviklestirmeye”
calistigini veya metnin yazarlarmin
Rusya’da Bolseviklerin “basarisinin”
etkisi altinda kaldigimi iddia etti. O
zamandan beri anarsist cevrelerde
platform metni pek cok tartisma
yaratmaya devam etti. Peki, neden
bir¢ok anarsist gecmiste ve bugiin
platforma kars1 ctkmigtir? Anti plat-
formistlerin ¢ogunun platformun
pek ¢ok boliimiiyle ilgili séyleyecek
sozil varken (mesela hem Maximoff
hem de Volin plattormun teoride

“gecis donemi” ihtiyacini reddeder-
ken, pratikte kabul ettigine isaret
etti) anlasmazhigin temeli “taktik
ve teorik birlik”, “kolektif sorumlu-
luk” ve grup ve orgiitii yonlendiren
idari “sekreterlik” cagrisi yapan
“Orgiitsel bolim” iginde ortaya
cikti. Buralarda anarsistlerin cogu
anarsizmle celigkili kabul ettikleri
fikirler buldular. Biz de, genellikle
en dnemli kabul edildigi i¢cin bu ko-
nuya yogunlagacagiz.

Bugtin, liberter hareketin bazi ki-
simlarinda platformistler cogunluk-
la “lider olmay1 isteyenler” olarak
disarida birakilir. Ancak Malatesta
ve platformun diger elestirmenle-
rinin bu konuda takindig tutum
yukaridaki gibi degildir. Malatesta
ve Maximoff’ un ikisi de, Maximoff’
un kelimelerini kullanacak olursak,
anarsistlerin ~ “kitlelere  gitmesi-
ni...onlarla c¢alismasini, kitlenin
ruhu igin miicadele etmesini ve onu
ideolojik olarak kazanmasmi ve
onu yonlendirmesini” savundular.

[Yapia anarsizm s.19]. iistelik Ma-
ximoff” un notlarma gore, “sentez-
ci” anarsistler de benzer sonuclara
ulasmisti. Yani tartismanm biitiin
taraflart1  anarsizmin yOnlendirici
olmasimi kabul etmisti. Sorun, Ma-
latesta ve oOtekilerin gordigii gibi,
yonetip yonetmemek degil, nasil
yonetecegindi — tartismada Onemli
bir ayrim noktast. Bakunin gibi,
Maximoff da sorunun “liderligi red-
detmek degil, onun dzglir ve dogal
olmasini garanti etmek” oldugunu
iddia ediyordu. Malatesta da aymn
fikirdeydi ve iki ‘alternatif’ ortaya
koyuyordu: Ya insanlarin digerleri
tarafindan Onerilen ve siirdiiriilen
metot ve c¢oziimlerden daha iyiyse
ya da gyle goriiniiyorsa bizimkilere
kendilerini tavsiye ve orneklemeyle
uydurmaya haklari oldugu bir lider-
lik yaratiriz ya da yonetimi elimize
alarak, ki bu bir hitkiimet olmaktir,
yonetebiliriz. Mahno platformistlere
sormustu, “hangi sekilde yonetmek
istersiniz?” [Anarsist Devrim s.108]
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Malatesta, Mahno ve calismasi hak-
kindaki bilgileri dahilinde, cevabin
ikinci yol olmasi gerektigini diisii-
niirken, Mahno'nun genel hareket
icinde, otoriter bir bi¢cimde, devri-
min teorik ve pratik programim da-
yatacak bir merkezi organ gormek
istedigi stiphesiyle sarsildiginu soy-
leyecekti. Bu sarsinti platformdaki
“idari komitenin (anarsist) orgiite
ideolojik ve Orgiitsel yonlendirme
yapacagl” icindi.

Maximoff da platformun anarsistle-
rin drgiitli bir glic seklinde devrimci
is kolu sendikalarina girmesi, genel
anargist Orgiitten Once sendikada
calismast, bu orgiit tarafindan yon-
lendirilmesi gerektigini sdyledigini
belirtirken ayn1 vurguyu yapar [Li-
berter Komiinistlerin Orgiitsel Plat-
formu s.25], bu da sendikalardaki
anarsistlerin kendilerini secen sen-
dika {iyelerine kars1 degil, anargist
federasyona karsi sorumlu oldugu-
nu gosterir. Maximoff'un belirttigi
gibi platforma gore, anarsistler eger
gerekiyorsa sendikanin kendi istegi
disinda olmasina ragmen is kolu
sendikalarma hazir formiillerle gir-
meli ve kendi planlarin1 uygulama-
lidir [Yapici anarsizm s.19]. Bununla
beraber, platformun, “anarsizmin
ne politik gii¢ ne de diktatorliik is-
tedigini” iddia ettigi gbz Ontine ali-
rnursa, Maximoff'un elestirileri fazla
sert kabul edilebilir ve bu ylizden is
kolu sendikasi hareketi icinde ters
ilkeleri savunduklarimi iddia etmek
zordur. Eger platformun yorumla-
rim1 “fikirlerin énderligi” kapsami
icinde degerlendireceksek, bahset-
tikleri sey basitce anarsist grubun
sendika tiyelerini kendi fikirlerinin
dogruluguna tartisma yoluyla ikna
etmesivdi ve boylece anlasmazlik
platformun yazarlarmin dili agk
olmayan (yada kotii)

kullanimina

detmeyecegi bir seydir, bundan emi-
niz. Pek ¢cok ¢abaya ve bu konudaki
pek ¢ok mektuba ragmen (6zellikle
Malatesta ve Mahno arasinda) “li-
derlik” sorunu, kismen de tartismal
bagka bir konu oldugu icin, iki tarafi
da tatmin edecek sekilde coziimle-
nemedi. Bu diger tartismali konu
(orijinal Platformun belirleyici kis-
mint olusturan) ilgili érgiitsel ilkeler
meselesiydi. Malatesta bu orgiitsel
ilkelerin anarsist metot ve ilkelere
uymadigini ve bu ylizden anarsiz-
min zaferini getirmekte yardima
olamayacagini iddia etti [Anarsist
Devrim s.97]. Bu iki temel neden
yuziindendi: birincisi Platformun
“sekreteryast” ve “idari komitesi”
meselesi, otekisi de “kolektif sorum-
luluk” meselesi. Ikisine de sirayla
bakacagiz.

Sekreteryalar ve idari komiteler
etrafinda sekillenen bir yapi ile
anarsistlerin genel birliginin iradesi
ancak idari komiteyi secen ve kont-
rol eden ve biitiin dnemli konularda
karar veren kongreler aracihifiyla
ifade edilen bir cogunluk iradesi
anlamina gelebilir. Dogal olarak bu
kongreler iiye gruplarnnin ¢ogun-
lugu tarafindan secilen temsilciler-
den olusacaktir. Bu yiizden en iyi
durumlarda kararlar ¢ogunlugun
cogunlugu tarafindan almacaktir
ve bu, 0Ozellikle muhalif fikirler
ikiden fazlaysa kolaylikla sadece
bir azinlig1 temsil edecektir. Bu da,
Malatesta’nin sdyledigi gibi, salt bir
cogulcu sisteme salt parlamentariz-
me tekabiil edecektir ki bu da dogasi
geregi anarsist degildir.

Platformist federasyon, orgiitiin ak-
tivite ve gelisimini yoneten sekreter-
yalara ve idari komitelere dayandig:
siirece, bu elestiri gegerlidir. Boyle

bir sisternde, bu organlar
orgiitii  kontrol et-
tikce ve tiyelerden g
onlarin  karar-
larina uyma-

beklendikge (teorik wve taktiksel
birlik ve kolektif sorumluluk adina)
bu organlar fiilen birligin hitkiimeti
olacaktir. Bu hiikiimet secilmis ve
hesap veren durumunda olsa da,
ad1 gegen organlarin sirf yiiriitme
glicli olmasindan dolay1 yine de bir
hiikiimettir. Maximoff’ un iddia et-
tigi gibi, platformdaki bireysel inisi-
yatifin 6zel bir karakteri vardir. Her
orglitiin (mesela bireysel inisiyatif
hakkina sahip tiyelerin birligi), or-
giitiin ideolojik, politik ve teknik fa-
aliyetlerini y&neten bir sekreteryasi
vardir. Peki siradan iiyelerin kendi
6z iradeleriyle yaptiklar: faaliyetler
ne olacaktir? Acikca siradan iiyele-
rin yapabilecekleri tek sey sekreter-
vava uymak ve onun direktiflerini
yerine getirmektir. [Yapicit Anarsizm
s.18]. Bu platform tarafindan éneri-
len yapinin mantiksal sonucu olarak
goriilmektedir. “Bu ruh”, der Mala-
testa, “bu meyil otoriter kalmakta ve
bu dgretici etki anti anarsist kalmak-
tadir.” [ Anarsist Devrim, 5.98]

Malatesta, tam tersine, bir anarsist
orglitlin, tim orgltsel islerin birey-
lerin diisiince ve inisiyatiflerinin
oniiniin kesilmedigi sekilde dzglirce
yapildig; tam otonomiye, tam ba-
gimsizliga ve dolayisiyla bireylerin
ve gruplarm tam sorumluluguna
dayanmas: gerektigini iddia eder.
Boyle bir orgiite liye olan biitin
bireyler kabul edilmis ilkelerle ¢elis-
meven ve digerlerinin faaliyetlerine
zarar vermeyen her fikri ifade ede-
bilir ve her taktigi kullanabilirler;
dahas1 bu drgiitlerin sectigi yonetici
organlar ne yiriitme giiciine nede
yonetim gilictine sahip olmayacak-
lar, bu isler gruplara ve gruplarmn
kendi kaderlerini belirlemesi igin
federal toplantilara birakilacaktr.
Temsili organlar ol- gk
salar bile, boyle o
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her tiir otoriterlikten arindirilmas
olacaktr, ¢iinkii bu kongreler huku-
ku yaratmazlar, kendi ¢éziimleme-
lerini baskalarina dayatmazlar ve
onlart kabul edenlerin haricindeki-
ler i¢in baglayic1 ya da zorlayict ol-
mazlar. Boyle bir orgiit kolektif ka-
rar almay1 ve herkesin kendi karar
verecegi zorunlulugu reddetmesz,
tam tersine onlarin iizerine kurulur.

Platform tarafindan etkilenen grup-
larin cogu, yine de onun &rgiitsel
onerilerinin bu kismini reddeder
goriinmektedir. Sekreteryalarin ve
idari komitelerin yerine bu grupla-
rin meselelerde kolektif karara wve
bu yolla eylemsel biitiinliige var-
mak igin diizenli konferanslari ve
toplantilar1 vardir. Bu ylzden ger-
cekten onemli olan mesele platform

olabilir? Bu ytzden birlik ve idari
komite tiye bireyin hareketlerini
denetleme ve neyin yapilip neyin
vapilmayacagini onlara emretme
ihtiyac1 duyacaktir; olaydan sonraki
memnuniyetsizlik Snceden kabul
edilmis bir sorumlulugu hakli ¢-
kartamayacag: icin, hi¢ kimse komi-
teden izin almadan hi¢bir sey yapa-
mayacaktir. Ve, 6biir yanda bir birey
kolektifin sorumlulugunu onun ne
yapacagin ve eger onaylamasa bile
bunu engelleyemeyecegini bilme-
den kabul edebilir mi?

Bagka sozciiklerle, “kolektif sorum-
luluk” terimi (s6zliik anlamiyla ali-
nirsa), oldukca verimsiz ve bir sekil-
de otoriter tarzda bir 6rgiitlenmeyi
ifade eder. Herhangi bir faaliyette
bulunulmadan once érgiite danisil-

Platform tarafindan etkilenen gruplarin ¢ogu, yine
de onun orgiitsel onerilerinin bu kismuim reddeder
goriinmektedir. Sekreteryalarin ve idari komitelerin
yerine bu gruplarin meselelerde kolektif karara ve
bu yolla eylemsel biitiinliige varmak icin diizenli
konferanslar1 ve toplantilar: vardir.

tarafindan 6nerilen yap1 degil teorik
ve taktiksel birliktelik ve kolektif
sorumluluk meselesidir. Gercekten
de, bu mesele, 8rnegin, Mahno’ nun
Malatesta” ya génderdigi mektubun
ana konusudur ve bu sayede bu
meselelerin platformistlerin diger
anarsistlerden ayiran temel mesele-
ler oldugunu sdylityoruz.

Peki Malatesta bu kavrama ne sekil-
de kars1 cikt1?

Platform kolektif sorumluluk fikrini
biitiin birligin her tiyesinin politik
ve devrimci faaliyetinden sorumlu
olmas;; aym sekilde, her iyenin
birligin politik ve devrimci faali-
vetinden sorumlu olmas: seklinde
tanimladi. Malatesta bunu su sekil-
de yorumladr: Peki eger birlik her
iyenin ne yaptigindan sorumluysa
diyelerini ve c¢esitli gruplar1 ortak
programi herkesin en iyi oldugunu
digiindiigii  sekilde uygulamakta
nasil Ozglir birakabilir? Bir insan
onu engelleyecek araclardan yok-
sunsa nasil bir eylemden sorumlu

malidir ki, bu da bireysel, grupsal
ve yerel inisiyatifi yok edecektir.
Orgiit gelisen durumlara, eger ve-
rebilirse geg¢ tepki verecektir ve bu
tepki ilk elden bilgi ve deneyim
tarafindan bilgilendirilmis olma-
yacaktir. Dahas1 bu tiir bir orgiit,
iiyeler daha onlarin ne oldugunu
bilmeden cogunlugun kararlarma
uymak zorunda oldugundan birey-
sel degerlendirmenin teslim olmasi
anlamina gelecektir. Sonucta, eger
taktik ve durumu onaylamiyorlarsa
ve kendilerini eylemleriyle durumu
ilerletmek igin ortaya koyamiyorlar-
sa bireylerin tek yapabilecegi sey
orgiitii birakmalktir.

Ayrica bu yapiya gore platformun
federalizmi kabul etmesi sadece
sozdedir. Platforma karsi elestirel
olan ¢ogu anarsistin iddia ettigi gibi,
“platformun  yazarlar1 federalist
ilkeyi belirlerken, gercekte degisik
anargist orgiitlere ideolojik ve orgiit-
sel yon verme sorumlulugu olan ve
dolayisivla gelecekte iscilerin pro-
fesyonel odrgiitlenmesini yonetecek,

idari komiteye sahip miikemmel
derecede merkezilesmis bir orgiit
taslagr ortaya koymuslardir.” [Ce-
vap; Yapict Anargizm s.35-36]

Dolayisiyla kolektif sorumluluk
mantiksal sonuca gotiirtildiigiinde,
fazla biirokratik ve yavas olma-
sindan dolayi, gercekte anarsist
calismay1 engelleyecek gibi goriin-
mektedir. Varsayalim ki, kolektif
sorumluluk ve taktiksel ve teorik
birlik uygulandiginda, anarsist
kaynaklar ve zaman daha verimli
kullarulacaktir. Yine de, eger varilan
kolektif karar yanlis ya da pek ¢ok
alanda uygulanamaz ise verimli ol-
manin anlami nedir? Yerel gruplar
yerel kosullar hakkindaki bilgilerini
uygulamak ve bu kosullart yansi-
tan teoriler ile politikalar tiretmek
yerine platformist Orgiitiin birligi
adma uygun olmayan politikalar
uygulamak zorunda kalabilirler.
Mahno' nun yerel orgiitlerin faa-
liyetleri, miimkiin oldugu odlctide,
yerel kosullara uyacak sekilde adap-
te edilebilir dedigi dogrudur, ama
biitiin {ilkeyi kaplayan anarsistle-
rin birliginin biitiinsel orgiitlenme
pratigi kaliplarma uydugu olctide
[Devlet Karsit1 Miicadele ve Diger
Yazilar s.62]. Platformun birligi
hakkinda hala soru isaretleri vardir
(yine de, ilerde tartisacagmmiz gibi
platformun durumu vazida belirti-
lenden daha az marjinal olabilir). Bu
ylizden anarsistler geleneksel olarak
yerellerin gergek ihtiyaclarimi karsi-
layabilmek igin 6rgiitlerinin iginde
federalizmi wve d&zgilir anlasmayi
savunmustur.

Yine de, platformun kolektif sorum-
luluk tanimuru sozlitk anlamivla va
da mantiksal sonucu olarak almaz-
sak (Mahno” nun onerdigi gibi), o
zaman platformistlerle platformist
olmayanlar arasindaki mesafe bu
kadar uzak olmayabilir. Malates-
ta’'min Mahno' nun mektubuna ceva-
binda belirttigi gibi: “ortak bir amag
icin digerleriyle bir araya gelen ve
birlikte calisan herkesin, faaliyet-
lerini yoldaslartyla koordine etme,
digerlerinin ¢alismalarina zarar
veren seyler yapmama ve yapilan
anlagmalara uyma zorunlulugunu
hissetmesi gerekliligini kabul edi-
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yor ve destekliyorum. Dahasi bu
zorunlulugu hissetmeyen ve uygu-
lamayanlarin Orglitten diglanmast
gerektigini savunuyorum. Belki de,
kolektif sorumluluktan bahseder-
ken, tam olarak bir érglitiin {iyeleri
arasinda olmasi gereken uyum ve
dayamismadan bahsediyorsun. Eger
bdyleyse, kullandigin ifade dilin
kotii kullamimina bagli ama temel
olarak bu 6nemsiz bir dilsel sorun-
dur ve kisa siirede bir anlagmaya
ulagilacaktir” [A.g.e, 5:107-108].

Bu, aslinda ¢ogu platformist org-
tiin uyguladig yontem gibi gorin-
mektedir. Platformistler pek ¢ok
konuda (mesela, 6rnegin, iskolu
sendikalarimin dogasit ve anargist-
lerin onlarla iligkisi) genis teorik ve
taktiksel konumlarda anlasmislar-
dir ama bu ¢izgilerde hareket etme-
ye yerel gruplarla baglamiglardir.

Dahasi, yerel gruplar bir faaliyete
baglamadan &nce Orgiite bildirmek
zorunda degildir. Diger bir deyisle,
pek cok platformist grup platformu
dogrudan almamaktadir ve pek ¢ok
farklilik, buyiik olglide de, dilsel bir
sorundur.

Anarsistlerin  ¢cogu,  platformist
gruplan aralarindaki iliskide fazla
merkezi olmakla elestirirken, aym
zamanda, bircok anarsist Orgiit,
hatta platformist olmayanlar bile,
platformdan bu konuda etkilenmis-
tir. Bu etkilenme iki sekilde kendini
gostermistir; elestiriler sayesinde
orijinal platform, platformist grup-
larmn nasil gelisecegini etkilemistir.
Tabi ki bu, platformistlerle diger
anargistler arasinda az fark oldu-
gunu yada hic fark olmadigini gos-
termez. Platformist gruplar kolektif
sorumluluk ve teorik ve taktiksel

birligi vurgulamaya diger gruplar-
dan daha meyillidir, bu yiizden,
platformistler “sentezci” orglitlerde
calistiklart zaman bir takim sorunlar
ortaya ¢kmistir(mesela Fransa'da
bu durum platformistlerle digerleri
arasinda pek ¢ok kotii duyguya yol
agmistir).

Onde gelen Rus anarko-sendikalist
G.P Maximoff’ un “Yapia Anar-
sizm” kitabi bitiin ilgili belgeleri
bir yere toplar. Bu kitap Maximoft’
un platform elegtirisiyle birlikte sen-
tezci cevabi ve Malatesta ile Mahno
arasindaki, Malatesta'nin platform-
la ilgili elestirel makalesiyle ilgili
yazigsmalar1 igerir. Ayrica Anarsist
Devrim kitab1 Malatestanin maka-
lesini ve aralarindaki mektuplasma-
V1 igerir.

5. Anarsist Federasyonlarin
Baska Bicimleri Var Midir?

Diger bir tiir anarsist federasyon da,
bizim smmif micadelesi grubu ola-
rak adlandirdiklarimizdir. Mesela
Ingiltere'deki pek ¢ok yerel anarsist
grup bu anlayisa gore orgiitlenir. Bu
gruplar, simif miicadelesi terimini,
kendi anarsizmlerinin, stirekli ye-
nilenen  kapitalizm
yoluyla degisen
yasam  bigimlerine
karsi  kolektif isgi
sinifi  miicadelesine
ve mesela koopera-
tiflere  dayandigm
belirtmekte kullanir-
lar (elbette, bircok
smif miicadeleci
anarsist bu anlayigla
hareket eder fakat
anarsist bir toplumu
bu sekilde yaratama-
yacaklarmin da far-
kindadirlar). Biz sinif
miicadelesi terimini
buradaki  bigimiyle
kullanacagiz. Bu
noktayr vurgulamak
icin, bu cesit anarsist
ve federasyonlari
tanimlamakta  smaf

micadeleci terimini kullanmamiz,
sentezci veya platformistlerin smif
miicadelesini desteklemedigi anla-
mina gelmez. Desteklerler!.

Bu gruplar sentezcilik ile platfor-
mun arasindadirlar. Bahsi gegen si-

Ispanya i¢ savasinda anarsist sendika
CNT’ye ait bir yiik kamyonu

nif miicadeleci gruplar, bir federas-
yonun icinde farkl bakis agilarinm
olmasimn 6nemli oldugunu diisiin-
diikleri ve platformun yaptig gibi,
farklt kosullardaki farkli gruplara
ortak bir ¢izgi dayatmanin yanls
olacagi diistindiikleri icin sentezci
yaklasim1 benimser-
ler. Yine de, platform
gibi, simif miicadeleci
gruplar da, anarsiz-
min biitiiniiyle farh
kollar1 arasinda zor-
lama bir birliktelik
yaratmanm ¢ok man-
tikli olmadiginin far-
kindadirlar. Dolayi-
styla sinif miicadeleci
gruplar, bireyci yada
mutualist anarsistle-
rin, anargist komii-
nistler veya sendika-
listlerle ayn1 6rgiitiin
pargast olmasi yada
anarko-pasifistlerin
pasifist olmayanlarla
glglerini birlestirme-
si gerekliligi fikrini
reddederler. Sonug
olarak, siif miicade-
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leci gruplar, dramatik sekilde redde-
dilebilecek bakis acilarini barindiran
bir orglitiin bu zorluklar asmanin
imkansizligina bagh sonucsuz tar-
tismalara ve eylemin fel¢ olmasina
yol acacaginin farkindadir.

bu politikalar daha ileri safhalarda
gerektigi sekilde gbzden gecirebilir
ve iyilestirebilir ama onlarm uygu-
lanmasini engelleyecek faaliyetlerde
bulunamazlar (eger bu politikalan
biiytik bir yanlis olarak goriiyorlarsa

...smif miicadeleci anarsistler, federasyon i¢indeki
anlagmanin temel terimleri olan ortak bir hedefler ve
ilkeler kiimesi olmas: gerektigini savunurlar.

Bunun vyerine, siuf miicadeleci
anarsistler, federasyon icindeki an-
lasmanin temel terimleri olan ortak
bir hedefler ve ilkeler kiimesi olmasi
gerektigini savunurlar. Eger bir birey
ya da grup bu sartlart kabul etmi-
yorsa katilmayabilir. Eger bu birey
ve gruplar {iye iseler ve sartlardan
bazilarmi degistirmek istiyorlarsa
ama digerlerini bu degisime ikna
edemiyorlarsa, o zaman ahlaki ola-
rak Orglitten ayrilmalidirlar. Diger
bir deyisle, bu hedef ve ilkeler birey-
lerin ve gruplarin tizerinde anlasil-
mus politik bir gruptaki bireylerin ve
bir federasyondaki gruplarin kendi
yerel faaliyetlerini dayandiracaklari,
izerinde kolektif olarak anlasmaya
varillmis bir zemin anlamina gelir.
Sonugta, faaliyetler icin ortak bir yol
ve nasil hareket edilecegine dair bir
rehber olacaktir (ozellikle bir grup
veya federasyon toplantisinin yapi-
lamayacagi durumlarda). Boylece
bireysel inisiyatif ve kolektif faali-
yet, birbirlerini engellemeden birlik-
te stirdiirtilebilir. Ayrica bu hedef ve
ilkeler, potansiyel {iyelere anarsist
grubu daha iyi tanitacaktir.

Boyle bir federasyon, diger biitiin
anargist gruplar gibi, politikayl,
taktikleri, stratejileri ve hedefleri
siirekli yeniden degerlendirmek icin
yapilan dizenli yerel toplantilar ve
sik araliklarla bolgesel, ulusal vs.
konferanslara dayanacaktir. Art,
boyle toplantilar, giiciin faaliyeti
koordine etmek i¢in kullamlan
daha Ust ybnetimsel komitelerde
toplanmasimi engeller. Bu diizenli
konferanslarda, belirli konularda
federasyon politikalan yaratmak
ve ortak stratejilerde uzlasmak he-
deflenir. Bu politikalar, {izerinde
anlagildiktan sonra, iiyeler {izerinde
ahlaki acidan baglayicidr, {iyeler

kendileri uygulamak zorunda degil-
dirler). Diger bir deyisle, anarsist bir
orglite tiye bireyler, kabul edilmis
ilkelerle celismedigi ve digerlerinin
faaliyetine zarar vermedigi siirece
her fikri ifade edebilir ve her taktigi
kullanabilirler [Errico Malatesta,
Anarsist Devrim s.102].

Mesela, boyle bir federasyondaki
azmliklar, kendilerinin azinlikta
oldugunu ortaya koyduklan ve
federasyonun hedef ve ilkeleriyle
celismedikleri siirece kendi politi-
kalarint takip edebilirler. Bu sekilde

tam bagimsizhigl ve dolayisiyla tam
sorumlulugu; ortak bir amac¢ icin
ortak bir calismada birlesmenin
faydali olduguna inananlarin ézgiir
uyumu; alinan kararlara kars: ahla-
ki sorumluluk duyma ve kararlag-
tinlmis programla celisecek hic bir
sey yapmama iizerine kurulmasi
gerektigini savunan Malatesta ile
aym fikirdedirler. Pratik yapilar ve
orgiite hayat verecek dogru araglar
bu temelde kurulmal: ve diizenlen-
melidir. Bu sekilde, gruplar, grup-
larin federasyonu, federasyonlarin
federasyonu, toplantilar, kongreler,
uyum komiteleri ve dahasi. Ama
biitiin bunlar, “bireylerin diisiince
ve inisivatiflerinin engellenmedigi
ve cabalart etkilemeye calismamn
imkansiz veya etkisiz olacagl ba-
kis agistyla, 6zgurce vapilmalidir.”
[a.g.e., 5.101] Sinif miicadeleci grup
(Murray Bookchin” in kelimelerini
kullanacak olursak) “anarsist-ko-
miunizm bir kiilttirel ambivans ha-
vasi icinde stirtiklenen, bir ruh hali
va da meyil olarak kalamaz. Eger et-

...anarsist bir orgiite iiye bireyler, kabul edilmis ilkelerle
gelismedigi ve digerlerinin faaliyetine zarar vermedigi
stirece her fikri ifade edebilir ve her taktigi kullanabilirler
[Errico Malatesta, Anarsist Devrim s.102].

anarsist federasyon birlegik faaliyet
ve farkli fikirleri birlestirir, ctinkii
biitiin durumlara uygulanabilecek
genel bir politika uygulanamaz ve
azinliklar i¢in hata yapmak kendi
alanlarinda daha biiyiik problemler
yaratacagini bildikleri politikalar
takip etmekten daha iyidir. Kendi
faaliyet ve politikalar federasyonun
temel politik fikirleriyle celismedigi
stirece, cesitlilik en iyi taktik ve fikir-
lerin belirlenmesi i¢in temel bir ge-
rekliliktir. Sentezci Srgiitlenmenin
problemi ise bu temel politik fikir-
lerin {izerinde anlasmasi zor olmast
ve sulandirlarak nerdeyse iglevsiz
hale getirilmesidir (mesela bireyci
ve komiinist anarsistleri birlestiren
bir federasyonun komiinizm gerek-
liligi, komiinal sahiplik vb. konular-
da anlagmas1 miimkiin degildir).

Dolayistyla suuf miicadeleci grubun
savunuculari, anarsist orglitiin, bi-
reylerin ve gruplarin tam otonomisi,

kili bir sekilde, agik secik olarak bu
yeni sag duyuyu yayacaksa orgiitlii
-aslinda ¢ok iyi orgiitlii- olmaly; il-
gili bir teorisi ve genis bir killiyati
olmali; zamanimizin sezgisel 6zglir-
litk¢ii vurgularmm bozmaya calisan
otoriter hareketlerle (kapitalist ya
da devlet¢i sosyalist) kapisma ve
sosyal rahatsizligi orglitlenmenin
hiyerarsik tiirlerine karst yonlen-
dirme yetenegine sahip olmalidir.”
[ ispanya’ya tekrar bakmak s.53-96,
Radikal Yazilar, s.90]
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6. Anarsist Teori Icinde Bu
Gruplarin Rolleri Nedir?

Bahsi gegen anarsist gruplarn ve
federasyonlarin amaci, anarsist
idealleri toplum ve toplumsal ha-
reketler icinde yaymaktir. Onlarin
amaclari, insanlari, anarsist fikir-
lerin ve analizlerin dogruluguna
ve toplumun ve kendilerinin 6z-
glirlitk¢ii bir degisiminin gerekli
olduguna ikna etmektir. Bunu,
insanlarla esitlikci ve yatay bir
iliski kurarak ve “&rnek ve Oneri-
ler yoluyla insanlar1, metotlarimi-
z1 ve ¢ozuimlerimizi, digerlerinin
oneri ve uygulamalarindan eger
ki daha dogru goriiniiyorlarsa,
benimsemelerini kendilerine bira-
karak” yaparlar. (Errico Malates-
ta, Anarsist Devrim s.108)

“Uyum gruplarmm” ve onlarin
federasyonlarimin anargist teoride
anahtar bir rolii vardir. Bu, anar-
sistlerin toplumda farkli diizey-
lerde bilgi birikimi ve bilinglilik

oldugunun farkinda olmalarin-

dandir. Insanlarm miicadele yo-
luyla ve kendi deneyimleri araci-
ligiyla 6grendikleri, anargizmin

temel unsurlarmdan birisi olmak-

la beraber, su da bir gercektir ki

farkli insanlar farkli hizlarda ge-

lisir ve her birey dzeldir ve farkh

etkiler altindadir. Bir anarsist brosii-
rim ortaya koydugu gibi; “Emekci
sinifin deneyimleri, devamli olarak
kurulu diizeni sorgulayan fikirler
ve eylemler gelistirir...ayni1 zamanda
emekgi sinifin farkli kesimleri farkl
biling diizeylerine erisir.” (Devrimci
C)rgﬁﬁin Rolii, s.3) Bu durum aym
simifi  olusturan bireylerde hatta
ayni yerde ve ayni sartlarda yasayan
insan topluluklarinda da kolayca
goriilebilir. Bazilar anarsist, bazilar
marksist, bazilar1 sosyal demokrat,
bazilart tutucu, kimi liberal, cogu
apolitik, bazilan ise sendika des-
tekeisi, kimi ise sendikaya kars: vs.
Anarsistler anarsizmin, toplumda
varolan pek cok egilimden sadece
biri oldugunu bildiklerinden, top-
lumsal miicadeleyi etkileme adina
anargistler  olarak  Orgilitlenirler.

Ukrayna’daki anargistlere biiyiik bir hareket
kabiliyeti saglayan “tacanka”

Ancak genis kitlelerin anarsist fi-
kirleri benimsemesiyle, anargist bir
toplum miimkiin olacaktir. Anargist
dtistincelerin ve yontemlerin emekgi
smifinda ve toplumda yaygin bir se-
kilde kabul gérmesini ve yaygin bir
etki alammna sahip olmasimi amagh-
yoruz, cunkii bize gore toplumun
basarili bir devrimci dontisimiinii
gerceklestirme olanagina sahip olan
tek giic emek¢i smftir, toplumun
kendisidir. Malatesta'mmn iddia ettigi
gibi anarsistler, “hareketi idealleri-
miz dogrultusuna ¢ekmek igin ¢ok
caba sarf etmelidir. Ancak bu etkiyi
diger gruplardan daha dogru sey-
ler yaparak ve daha ¢ok calisarak
olusturabiliriz ... Bu ylizden ideal-
lerimizi derinlestirmeli, gelistirmeli
ve bunlarin propagandasmi yap-
maliyiz ve giiclerimizi ortak eylem
dogrultusunda koordine etmeliyiz.

Emek hareketi icinde
calismali ve hareketin
kapitalizmle uyumlu
olan bir takim kii-
¢lik diizeltmelerle
simirlh kalmamasint
ve seckin bir grub
tarafindan  yozlash-
rilmamasi icin c¢aba
gostermeliyiz. Tiim
kitleler iginde isyan
ruhunu ve oOzgur ve
mutlu bir yasam ar-
zusunu uyandirmak
icin caligmaliy1z. Ka-
| pitalizmin ve devletin
gliclerini zayiflat-
maya ve emekgcilerin
zihinsel diizeylerini
ve maddi kosullarin
yikseltmeye egilimli
tiim hareketlere katil-
mal1 ve onlar destek-
lemeliyiz.” [Life and
Ideas, s. 109]

e Anarsist orglit  in-
sanlarm anarsist
¢ikarimlara varmalari
stirecini  tetiklemek

icin vardir. Anarsist
orglit insanlarin kendiliginden sa-
hip olduklar: duygu ve diisiinceleri
(“tcretli kolelik berbat bir seydir”,
“devlet insanlar1 kandirmak ve do-
landirmalk igin vardir” gibi), varolan
toplumu ve toplumsal iliskileri mes-
rulastiran genel iddialar, bir tartisma
ortam yaratarak ve daha iyi bir top-
lum vizyonunu ortaya koyarak ¢tiriit-
me yoluyla acga cikarmay1 amaclar.
Baska bir deyisle bu orgiit, varolan
toplumun gercekte ne oldugunu
aciklamay: ve anarsizmin toplumsal
sorunlarin niye tek gergek ¢oziimii
oldugunu gostermeyi amagclar.Bu
isin bir parcast olarak liberalizm,
sosyal demokrasi, leninizm gibi tim
diger iddialarin niye ¢6ziim olama-
yacagin actklamamiz, bunlara karst
ideolojik miicadeleye girismemiz
gerekir, Bir anarsist orgiit ayrica ezi-
lenlerin kolektif bellegi olmali, emek
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miicadelesindeki geleneklerin canli
kalmasmna ve gelismesine ugras
vermelidir ki, yeni nesil anarsistler
yola koyulurken, miicadelelerini
uzerinde yiikseltecekleri bir zemin
olacak olan bir deneyim birikimine
sahip olsunlar.

Anarsist Orgilitleri kendilerine yar-
dima roluni bigerler, liderlik rolii-
nii degil. Voline'nin iddia ettigi gibi,
politik olarak bilingli olan azinlik
“miidahale etmeli. Ama her yerde
ve her kosul altinda ... bu azinliktaki
bireyler ortak ise, gercek katilimci-
lar, is birligine giden kisiler olarak
katilmalilar, diktatorler olarak degil.
Ozellikler bir érnek ortaya koyma-
lar1 ve kendilerine kimseye baskin

atandiklar1 parti liderligine iliskin
leninist fikirler gibi otoriter icerikli
liderlik kavramlarindan farkimi vur-
gularlar. Her ne kadar leninist 6r-
glitler de, anarsist Orglitler de emek-
¢i simiftaki “esitsiz gelisim” (pek ¢ok
farkli politik fikirlerin varolmasi)
sorununu asmak igin varolsalar da;
bu gruplarin amaclari, rolleri ve ya-
pilart daha farkli olamazdi. Oziinde
leninist partiler (devrimci Grgiitiin
icinde hiyerargik yapilar1 yeniden
iretmenin yaninda) sosyalist politi-
kay1, emekei siifin deneyimlerinin
bir iirtinii olarak degil, emekgi sini-
fin disindan, radikal entelijensiya-
dan (¢.n. entelektiiel kast) (ayrintilar
icin Lenin'in Ne Yapmali kitabma
bakilabilir) yiikselen bir sey olarak

“...Ozgiirliikciilere gbre “elit’e [yani politik olarak bilingli
olan kitle] diisen gorev kitlelere yardima olmak, onlar:
aydinlatmak, egitim vermek, zorunlu tavsiyeleri vermek,
kitleleri inisiyatifi ellerine almaya itmek, 6rmek sunmak
ve eylemlere destek vermektir; onlar1 idari olarak

yonetmek degil.”

¢ikmadan, kimseye boyun egdirme-
den veya kimseyi ezmeden gorev
bigmeleri zorunludur ... Ozgiirliikgii
teze gore, isyeri komiteleri, sinai ve
tarimsal birlikler, kooperatifler gibi
pek ¢ok simif oOrgiitiint federatif
bir sekilde birlestirip, bu yapilart
kullanarak devrimi ilerletecek olan
emek¢i  yigmlarm  kendileridir...
Ozgiirlitkciilere gore ‘elite [yani
politik olarak bilingli olan kitle] di-
sen gorev kitlelere yardimci olmak,
onlart aydinlatmak, egitim vermek,
zorunlu tavsiyeleri vermek, kitlele-
ri inisiyatifi ellerine almaya itmek,
ornek sunmak ve eylemlere destek
vermektir; onlar idari olarak yonet-
mek degil.” [Bilinmeyen Devrim, s.
177-8]

Bu rol genellikle “fikirlerin énderli-
¢ini” saglamak olarak adlandirilir.
(Bakunin aym fikri anlatmak igin ta-
lihsiz bir terim olan “gériinmez dik-
tatorlitk” kavramini kullanmistir)

Anarsistler bu kavramin, dncii par-
tinin {iyelerinin (sendika ya da tarim
kooperatifleri gibi) orgiitlerin glic
ve sorumluluk sahibi mevkilerine

gortrler (bu noktada Lenin’in tiim
elestirilerine ragmen ashinda Karl
Kautsky” nin standart Sosyal De-
mokrat teorisini ve diisiincelerini
izledigini eklemeliyiz). ’

()

Elbetteki anarsist bir grubun etkin-
ligi vakumda cereyan etmez. Siuf
miicadelesinin diigitk oldugu, ko-
lektif eylemliligin ender bir durum
oldugu donemlerde anarsist fikirler
ttopyact goziikiir ve pek ¢oklar ta-
rafindan onemsenmez. Bu kosullar
altinda, pek az kisi anarsist olacaktur,
clinkii emekci insanlarn giinlitk de-
neyimleri su anki sisteme alternatif
bir diizenin kurulabilecegi giivenini
vermez. Ayrica anarsist Orgiitlerin
kiiciik olmasinin bir sebebi de, alter-
natif arayisi icinde olanlann pek ¢o-
gunun daha goriniir olan ve kulaga
ozgirlikcti gelen bir retorik (emekci
kontroli, isci konseyleri terimlerini
kullanan Leninist gruplar) kullanan
bagka gruplara katilmaktadir. An-
cak, smif miicadelesi yiikseldikge
ve insanlar kolektif eyleme ge¢cmeye
daha istekli olmaya baslayinca; ken-

di eylemlilikleriyle radikallesmeye
ve kendilerini daha yetkin hisset-
meye baslayabilir, anarsist fikirlere
ve toplumun degisimi olasilifina
daha acik olabilirler. Bu durumlarda
anarsist gruplar biiyiirler ve anarsist
fikirlerin etkisi artar. Bu durum da
anarsist fikirlerin neden olabildigine
yvaygmn olmadiklarmi aciklar. Aym
zamanda anarsist bir grubun baska
bir énemli roliine daha isaret eder:
Tepki siireclerinde anarsist fikirlere
siiriiklenen insanlar i¢in deneyim-
lerle ve fikirlerle tanisabilecekleri ve
bunlan paylasabilecekleri bir cevre
ve alanin saglanmasi.

Bu durumda, anarsist grubun gorevi
yabana bir ideolojiyi emekgi sinifa
disardan aktarmak degil, bunun ye-
rine “i¢ giidiiden” “ideale” hareket
eden emekgi sinif insanlarmin fikir-
lerinin gelisimine ve netlesmesine
destek olmak ve bu yolla boylesi
bir gelisim (“icglidiiden” “ideale”)
icindekilere yardmm etmektir. Bu
gelisime, baski ve somitriye karsi
direnisi cesaretlendiren ve bir o
kadar da mevcut toplumsal siste-
min ( ve onun temellerinin) iflasiru
teshir eden propaganday: yaparak
destek olacaklardir. Bakunin igin
bunlardan ikincisi “bazen gelisimi
kolaylastiran ve hizlandiran ... [ve]
proleteryaya sahip oldugu, hissetti-
gi, zaten icgiidiisel olarak arzuladig:
seylerin farkindalhigmi saglayacak
ama onlara, sahip olamadiklar seyi
asla veremeyecek olan ... proleter-
yanin hali hazirdaki i¢giidilerinin
yeni ve daha uygun bir sekle girisi-
ne, daha dogru bir ifade bulusuna”
olanak saglar. Birincisi ise “propa-
gandanm en cok tercih edilen, en
etkili ve en dayanilmaz seklidir” ve
“her is¢inin kalbinin derinliklerinde
vatan, kitlelerdeki tiim toplumsal-
devrimci i¢gldileri uyandirr”,
béylece i¢glidiilerin “aktarilan sos-
yalist diistinceye” doniismeye bas-
lamalarina olanak saglar. [Michael
Bakunin’ in Toplumsal ve Politik
Diisiincesi, 5.107, s.108 ve s.141’den
Richard B. Saltman tarafindan alin-
tilanmustir. ]

Diger bir deyisle, “[anarsist] orgat
kendini sadece bir propaganda gru-
bu olarak gdremez. her seyin Stesin-
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de, bu Orgiit bir eylemciler meclisi-
dir. Kadinlarin, siyah gruplarin ve
escinsellerin gruplart kadar, kitlesel
[sendika] gruplari, kirac dernekleri,
isgal evleri(gecekondular) ve issiz
gruplar emekgi sinifin biitiin temel
orgiitlenmelerinde  etkin  olarak
calismahdir.. nasil gelisebilecek
kitlesel isci hareketlerinin 6z-6rgfit-
lenmelerine ve Ozerkliklerine saygi
duyuyorsa ... kendi fikirlerini bu

yonetmeye hak kazamir.”[Tanm ve
Devlet, 5.41, cev.: Oteki Yay.]

Ne Yapmali?’da, Lenin, sosyalist “bi-
linc onlara[iscilere] ancak disaridan
gotiriilebilirdi... is¢i smifimin kendi
gliciiyle ancak ve yalmz trade-unio-

sinuf hayatinin gercekligindeki kapi-
talizmle ve devletcilikle dogrudan
savagin somut deneyimlerinden
titredigini de kabul ediyoruz. Bu,
anargistlerin  miicadele icindeki
emekgi siniftan da bir seyler 6gren-
mesi gerektigi anlammna gelir. Eger

nist bilince... ulasabilecegini goster- anarsist fikirlerin emek¢i siufin
mektedir” ve “sosyalizm 6gretisi

miilk sahiplerininegitim gormus % " Wk e
temsilcileri tarafindan, aydinlar A, Y

Ne Yapmali?’da, Lenin, sosyalist “biling onlara[iscilere]
ancak disaridan gotiiriilebilirdi... isci sifinin kendi
glicliyle ancak ve yalniz trade-unionist bilince...
ulasabilecegini gostermektedir” ve “sosyalizm
ogretisi mulk sahiplerinin egitim gérmiis temsilcileri
tarafindan, aydinlar tarafindan” gelistirilmistir der ve
boyle yaparak Tanrinin yerine marksizmi koyar

gruplarin icinde yayarken .. bu
hareketleri de devrimci drgutiin bir
uzantist haline getirmeye caligmaz.”
[Devrimci Orgiitiin Rolii, s.5]. Béy-
lesi bir Orgiit sosyalist politikalarin
(Lenin ve Kautsky’ nin iddia ettigi
gibi) bir bilimdense emekg¢i smifin
deneyimlerinden tiiredigini kabul
ettiginden ve halk hareketlerine
egemen olmay: hedeflemek yerine
onlarmn ig¢inde onlarla beraber esit
bir sekilde calismay1 yegledigi icin
leninist algida oldugu gibi onctlicit
degildir.

Hatta, Bakunin (tanr: fikrinin kotii-
likleri hakkindaki tartismasinda)
onciicilik  hakkindaki  leninist
fikirlerin sosyalizmdense parti dik-
tatorligiinin olusumu ile sonlana-
cagimn sebeplerinin mitkemmel bir
Ozetini sunar:

“Bir kez, insanin dogal distklagii
ve kutsal bir esinlenme olmadan
gercek ve adil fikirleri kendi caba-
siyla kavrama konusundaki temel
yetersizligi kabul edilirse, hemen ar-
dindan, pozitif dinlerin tiim teolojik,
sivasal ve toplumsal sonuclarmn
kabulii de zorunluluk haline gelir.
Miikemmel ve tstiin varlik olan
Tanrn, insanla kars: kargrya konulur
konulmaz, Tann tarafindan secil-
mis ve esinlenmis kutsal aracilar
yer yiiziinden gokyliziine yiikselir
ve kutsal varlik adina insan irkin

tarafindan” gelistirilmistir der
ve boyle yaparak Tanrinin yerine
Marksizmi koyar[Ne Yapmali?,
5.36, ev.: Inter Yay.]

Bu nedenle, Trocki’ nin Komitinist
Partinin 1921 tarihli kongresinde
yaptigi “Parti diktatorliigii isci de-
mokrasisinin gelip gecici huysuz-
luguyla belli bir slire uyusamasa
bile, diktatijrltigijnﬁ Oone surmeye
yetklhdlr‘” .. is¢i simifinda bile
olsa gecici sende!emeleri dikkate
almaksizin diktatorliigiini stirdiir-
mek zorundadir.” yorumlar1 sasir-
ticr degildir. [ M. Brinton tarafindan
alintilanmustir, Bolsevikler ve Isci
Denetimi, s. 127, gev.: Ayrmt Yay.]
Bunlar, onciiciliigiin sadece manti-
ki olumsuz sonuclaridir ( ve tabi ki,
“gelip gegici huysuzlugun” veya bir
“geqici sendelemenin” ne oldugunu
belirleyen de —dogru ideolojinin,
“bilimsel” sosyalizmin destekgisi
olan- Partidir ve bu nedenle dik-
tatorlitk leninizm’in  mantiki  bir
sonucudur.) Bakunin’ in iddiasinin
gecerliligi kolayca kabul edilebilir.
Anarsistlerin onctictilitk kavramin
tamamen reddetmelerinde sasilacak
bir sey yoktur.

Boylece, emekci smifin iginde “gelis-
mis” kesimlerin de bulundugunu ve
anarsistlerin de onlardan biri oldu-
gunu kabul ederken; anargizmin te-
mel 6zelliginin, politikasimin emekgi
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deneyimlerinin ve 6z-eylemliliginin
bir trtnit oldugunu ve bunlarin
yeni deneyimlerin ve miicadelelerin
1siginda stirekli olarak degistigini ve
gelistigini kabul ediyorsak bu du-
rumda anarsist teori, anarsist olma-
yanlardan da bir seyler dgrenerek
degismeye acik olmalidir. Bu olgu-
yu kabul etmemek, dnciiciiliige ve
dogmatiklige yol vermektir. Bu ne-
denden &tiirii anarsistler, anarsistler
ve anarsist olmayanlar arasinda
siyasal ve toplumsal esitlige dayals;
karsilikli etkilesime ve hatasiz kim-
senin olamayacagl veya kimsenin
-ozellikle de anarsistlerin- biitiin
cevaplart bilemeyecegi kabulii tize-
rine kurulu bir iliski olmas1 gerekti-
gini iddia ederler. Bu fikirle, emekgi
simif i¢indeki “gelismis” gruplarin
varligim kabul ederken (ki bu acik-
ca emek¢i sinif icindeki duzensiz
gelisimi yansitir) anarsistler boylesi
bir diizensizligi, anarsist orgiitlerin
toplumsal miicadeleye miidahalele-
riyle asgariye indirmeyi hedeflerler;
(asagida tartistigumiz gibi) karar
alma siirecine herkesi dahil etmeye
dayali bir miidahale.

o /

Bu sebeple, anarsist gruplarin ge-
nel hedefi — genel anarsist toplum
¢oziimlemeleri ve giincel olaylar,
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Ozgiirlitkkgli  Orgiitlenme  sekillerd,
dogrudan eylem ve dayanisma vs.
gibi fikirleri yaymak insanlar: anar-
sizme kazandirmaktir (6rn. anargist
“yapmak” )

Bu hem propagandayi hem de top-
lumsal miicadele ve kitle Orgtitii
i¢indeki esit insanlar olarak katilimi
kapsar. Anargistler 6nderlerin degi-
siminin (olumsuz) onderlik soruna
bir ¢oziim olmadigini distniirler.
Mesele bundan ziyade herkesi yet-
kilendirerek onderleri gereksiz hale
getirmektir. Malatesta’min  iddia
ettigi gibi, bizler “insanlar1 serbest
birakmak istemiyoruz; biz onlarm
kendilerini serbestlestirmelerini
istiyoruz.”[a.g.e,, 5.90]. Bu neden-
le anarsistler “dogrudan eylemi,
adem-i merkeziyetciligi, Ozerkligi
ve bireysel inisiyatifi savunur ve
uygularlar; [kitle 6rgiitlerinin] iiye-
lerine orgiitiin canliligina dogrudan
katilmalarina wve liderleri ve tam
mesai gorevlileri ekarte etmelerine
yardim etmek icin 6zel bir ¢aba sarf
etmelidirler.”[a.g.e., 5.125]

Bu, anarsistlerin anargist gruplarmn
ve federasyonlarin orgiitlerin “lider-
leri” olmalar1 gerektigi fikrine kargi
ciktigr anlamina gelir. Bunun yerine,
bizler anarsist fikirlerin toplum
icinde ve kitle Orgiitlenmelerinde
siradan seyler olmalarmi, bu sekil-
de iktidar konumundaki insanlarm
onderligi vyerine yonetilenler (alt
tabaka) tarafindan alinan kararlar
uzerinde ydnetilenlerin  igindeki
aktivistlerin(Bakunin” in terimini
kullanmak gerekirse) “dogal etkile-
sim”inin gelmesini arzulanz. Baku-
nin’ in fikirlerini daha detayl olarak
boliim J.3.7.de tartisacak olsak da,
“dogal etkilesim” kavrammi Durru-
ti'nin arkadas: ve CNT ve FAI” deki
etkili bir anarsist militan olan Fran-
cisco Ascaso’ nun bu yorumundan
cikartabiliriz:

“Sendika islerine karisan tek bir FAI
militan1 bile yoktur. Ben calisiyo-
rum, bu ylizden sémiirtilen bir kisi-
yi. Sendikaya aidatimi ddityorum ve
ben sendika toplantilarinda konus-
tugum zaman bunu somiiriilen bir
kisi olarak yapiyorum ve buna FAT'li
olan ya da olmayan diger militanlar

kadar hakkim wvar, ¢linkii benim
de diger tiyeler gibi {iyelik kartim
var.”[Abel Paz tarafindan alintilan-
mustir, Durruti ve Ispanya Anarsist
Devrimi: Halk Silahlaninca, 5.193]

Bu, “fikirlerin 6nderliginin” doga-
sin1 gosterir. Iktidar veya sorumlu
konumuna secilerek gelmektense,
anarsistler kendi fikirlerini kitle
toplantilarinda sunarlar ve savu-
nurlar, Bu yéntem acik¢a iki yollu
bir d6grenme siireci anlamina gelir,
anarsist digerlerinin  deneyimle-
rinden bir seyler Ogrenirlerken,
digerleri de anarsist fikirlerle tema-
sa gegerler. Dahasi, bu siyasal ve
toplumsal esitlik {izerine kuruly,
birilerini kendilerinden daha y{ik-
sek bir iktidara getirmeye calisan
insanlardansa esit insanlar arasin-
daki tartismalara dayal bir iliskidir.
Bu ayni zamanda orgiitteki herkesin
ulasilan kararin alinmasina katilimi-
ni1, kararm anlagilmasimi ve karara
hem fikir olunmasim garantiler.
Acikca biitiin katilmalarn politik
gelisimine yardim eder (dzellikle
vurgulamaliyiz ki buna anarsistler
de dahildir). Durruti’nin de iddia et-
tigi gibi, “Iradesi yabancilasmis bir
kisi, hi¢ bir zaman kendini ézgiir bir

malar Orgiitiin isleyisinde onemli
bir rol oynar. Anarsistler “yuka-
ridan gelen ve zorla dayatilanin
olumluluguna inanmazlar... insan
kitlelerinden ¢ikan ve onlar gelis-
tikce gelisen yeni bir yasam tarzim
isterler. Bu nedenle biitiin gikarlarmn
ve fikirlerin ifade bulabildigi bilincli
bir orgit onemlidir ve komiinal
hayatt da bu ¢ikarlarin ve fikirlerin
onemiyle orantili olarak etkilemeli-
dir.”[Errico Malatesta, a.g.e., s.90].
Bakunin’ in birinci Uluslararasi Isci
Birligi ile ilgili olarak soyledikleri
bunu acikga belirtiyor:

“Bu, kitlelerin 6zgiir ve kendiligin-
den eylemliligi ile tabandan Orgtit-
lenmis bir halk hareketi olmalidir.
Gizli hitkiimetciligin olmas: gerekir,
kitleler her seyden haberdar olma-
lidirlar... Enternasyonel” in biitiin
iliskileri, kacamaklar ve dolambach
yollar olmaksizin tamamen ve agik-
ca tartisilmalidir.” [Bakunin, s.408]

Anargistlerin toplumsal miicadele-
lerde ve kitlesel rglitlerde ve bu
miicadelelerin orglitlenmesinde
miidahalelerinin nasil olacag: ile
ayni oneme sahip bir baska sorun da
bu miidahalenin dogasidir. Anarsist

Tradesi yabancilagmus bir kisi, hic bir zaman kendini
Ozglir bir bicimde ifade edemez ve herhangi bir
sendika toplantisinda kendini en silik konusmacin
dahi etkisi altinda hisseder, kendi kisisel diistincelerini
gelistiremez. Bir insan kendi basina diisinemedigi ve
kendi sorumlulugunu iistlenemedigi siirece insanligin
gercek kurtulusu miimkiin olmayacaktir.

bicimde ifade edemez ve herhangi
bir sendika toplantisinda kendini en
silik konusmacin dahi etkisi altinda
hisseder, kendi kisisel diisiincelerini
gelistiremez. Bir insan kendi basina
diisiinemedigi ve kendi sorumlulu-
gunu {istlenemedigi siirece insan-
higin gercek kurtulusu mimkiin
olmayacaktir.”[a.g.e., 5.259]

e

“Fikirlerin énderligi” ni destekleme-
mizin nedeni, anarsistlerin tim kitle
orglitlerinin agik, tam bir dzyoneti-
me sahip ve otoriterlikten armnmis
olmast gerektigini diisiinmeleridir.
Ancak bu sekilde fikirler ve tartig-

eylemin dogasini ve toplumsal mii-
cadele ve degisime Szgiirliik¢ii bir
bakis agisimi, politik olarak farkinda
olan azmhgin onlarn iginde nasil
cahisacaklarini 6zetlediklerinden In-
giliz ozglirliikcti(liberter) sosyalist
Solidarity(Dayamgma)  grubunun
soylediklerinden bir alinti yapmak
isteriz:

“Devrimciler i¢in; gliveni, dzerkligi,
inisiyatifi, katithmi, dayanismays,
esitlikci egilimleri ve kitlelerin 6z
eylemliligini ve carpitmalariengelle-
mevye yardimci olan her sey anlaml
eylemdir. Kitlelerin edilgenligini, il-



Kara Kizil Notl




30

Kara Kizil Notlar

Ozgiir]

iisiinsel ve tarihsel bir biri-
kim olarak anarsizm egitlik
ve oOzglrliik kavramlan
tzerinde sekillenmistir. Anarsizmin
ortaya g¢ikisimndan beri bu iki kav-
ram Ozel miilkiyet, orgiit, kolektif
sorumluluk, 6z-disiplin gibi alt kav-
ramlar cercevesinde tartigilmistir.
Biri toplumsal, digeri bireysel bir
vurgu iceriyor izlenimi verse de bu
iki kavram birbirinin ayrilmaz par-
calaridir. Bireyci anarsizm
ile toplumcu anarsizm ara-
sindaki ¢nemli bir ayrigma
bu tespitle ortaya ¢ikmalk-
tadir. Toplumdan bagimsiz
bir bireyden, dolayisiyla
toplumsal, ekonomik wve
siyasal iliskilerde esitlik
saglanmadan, toplumdak
tim bireylerin dzglirltigiin-
den s0z edilemeyecegi top-
lumcu anarsizmin temel
vurgusudur. Bu anlamiyla %
toplumecu anarsistler anargiz-
mi sosyalist akimlar arasinda
goriir. Anargizm miicadele tari-
hi icindeki iki sosyalist akimdan
biridir.

Sosyalist bir anlayis olarak anarsizm
orgitliliigiin dzgiirliagii yok edecegi
soylemini siddetle reddeder. Anar-
sistler icin siruflarin ve otoritelerin
olmadigy, bireylerin 6zgiir iradele-
rine dayali komiinist bir diimyanmn

ugin

Zafer Onat

nasitl mimkiin olduguna verilecek
en genel cevap “bu toplumdaki tiim
bireylerin birbiriyle iletigim kurabi-
lir, dayarusabilir olmasimi saglaya-
cak, otoritenin yeniden ortaya ¢ik-
masin1 engelleyecek bir orgatliiliige
sahip olmalart gereklidir.” olacaktir.
Orgiitliiliik yasamin ta kendisidir ve
zaten  Orglt- =7 - et

&y

stizligit savunanlarin da yasamla-
rin1 Orgiitstiz bicimde  stirdiirme
sanslar1 yoktur. Sorun &rgiitlaliikte
degil, genel olarak toplumun, 6zel
olarak da devrimcilerin orglitlenme-
sinin nasil olmasi gerektigindedir.

Orgiitii

Bu noktada bizlerin, -siyasal degil
toplumsal bir devrimle birlikte var
edilebilecek, smiflarin ve smirla-
rm olmadigr bir diinyanin emekc
siniflarin ve dolayisiyla insanligin
tek kurtulusu olduguna inanan
devrimci anarsistlerin- nasil orgiit-
lenmesi gerektigi sorunu karsimiz-

da duruyor. Nasil oOrglitlene-

cegimiz, nasil bir diinya hayal
%, ettifimizden bagimsiz disi-
7 niilemez. “Devletci sosyalizm”
deneyimleri bizlere gdstermistir
ki gercek anlamiyla komiinist
bir toplum bugliniin ve gecmisin
/  egemenlerinin  araclariyla
;' gerceklestirilemez. Yani bir

(@ baski aract olan devlet, bas-

“kinin ortadan kalkmasinin
aract olamaz. Devlet bir nok-
tadan sonra ona egemen olan

siniflarin varhgindan bagimsiz

bir varliga sahip olur ve devle-
tin amaci kendini siirdiirmek,
yenilemek ve glclendirmek
haline déniisiir. Iktidar merkeziles-
tikce bu etki artar. Liberal devlet an-
layis1 geregi iktidar devlet tekelinde
degildir. Ancak iktidar toplumda
esit bicimde paylastirilmak yerine
tretim araglarina sahip olanlar
arasinda,  sahiplikleri  oraninda
paylastirthr ve egemenliklerini ve
bunun kaynag olan miilklerini
korumas: ise devlete iktidarlarmi
teslim ederler. Toplumsal sdzlegme
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dedikleri bundan ibarettir ve dogal
olarak liberalizmin birey tanimi ise
bu sbzlesmenin tarafi olan milk
sahipleriyle smurhdir. Yani tretim
araglart tizerindeki iktidar toplum
tizerindeki iktidar belirler.

Benzer bir durum merkezi bir parti
iktidarina dayanan devletci sosya-
lizm icin de gecerlidir. Marksizm ni-
hai hedef olarak devletsiz toplumu
ongdrmesine ragmen bunun devlet
aygitiyla gerceklesebilecegi seklinde
biiyiik bir yanilgiya diiserler. Yani

zin, iginde bulundugumuz maddi
kosullardan bagimsiz sekillenme-
diginin farkinda olmaliyiz. Sahip
oldugumuz bilgi ve inancimiz bizi
devrime yon verecek onciiler ko-
numuna sokmaz. Daha fazla bilgi
edinme sansina erismis olan sansl
bir azinlik olarak miicadelemiz bu
bilgi birikimini ve inanci toplumun
geneline yaymak olmalidir. Diger
emekcilere anlatacagimiz ok sey
oldugu gibi, onlardan ogrenecegi-
miz de c¢ok sey oldugunu da unut-
mamaliyiz. Kusku yok ki bugiin ve

Bizler, bugiin 6zgtirliik¢ii komiinist bir devrime inanan
bir azinlik olarak kendimizi emekgilerin Onciisii olarak
goremeyiz. Her seyin Gtesinde bizler (materyalist
algimiz geregi) bildiklerimizin ve inandiklarimizin,
icinde bulundugumuz maddi kosullardan bagimsiz
sekillenmediginin farkinda olmaliy1z.

devlet, parti biinyesinde cisimles-
mis iktidarindan kendiliginden vaz-
gececek ve komiinizm asamasina
gegilecektir. Bu, burjuvazinin tiretim
araclarini kendiliginden emekgilere
birakabilecegini diistinmek kadar
gerceklikten uzak bir anlayistir.
Iktidar ona sahip olanlarin niyetle-
rinden bagimsiz bir nitelige sahip
olur. Zaten yasananlar da bunun
gerceklesmedigini gostermistir.
Sovyetler  Birligin'de,  Kore'de,
Cin'de ve diger devletci sosyalist de-
neyimlerde emekgilerle yoneticiler,
biirokratlar arasinda farkin giderek
artmus, giderek yonetenler ve yone-
tilenler arasinda ekonomik anlamda
da bir farka yol acmistir. Yani siifl
toplum ortadan kalkmamus, eski
patronlarin yerine iscilerine daha
“adil” davranmaya caligan yeni
patronlar gelmistir. Bu o tilkelerdeki
yoneticilerin hatast sonucu degil,
maddenin dogasiun geregi boyle
olmustur.

Bugiin orgiitlenirken tiim bunlar
ve daha pek ¢ok olguyu g6z dniinde
bulundurmak zorundayiz. Bizler,
bugiin ozglirlitk¢li komiinist bir
devrime inanan bir azinhk olarak
kendimizi emekgilerin onciisii ola-
rak goremeyiz. Her geyin otesinde
bizler (materyalist algimiz geregi)
bildiklerimizin ve inandiklarimi-

uzun bir suire igin de gesitli sebep-
lerden dolay1 devrimci orgiit(ler)
gereklidir. Ancak devrimi yapacak
olan devrimci bir érgiit degil, emek-
cilerdir ve Ozglirlitkcit bir devrim
icin emekgi smiflarin tamaminin s6z
sahibi olacag: araclar, 6zyonetim
organlar1 yaratilmali, soz ve karar
hakki bu organlarda toplanmalidir.
Devrimci oOrgiit ise emekgilerinin
kendi yasamlarim ellerine almasinin
propagandasini  yapacak, bunun
araclarimi olusturulmast igin miica-
dele edecektir.

toplumun geneline yaymay1 hedef-
liyorsak bunun igin gerekli aygitlari
yaratmaya bugiinden baslamak
zorundayiz. Hali hazirda var olan
otoriter aygitlan tasfiye ederken, bir
yandan tretim kolektiflestirilmeli,
diger bir yandan da dogrudan de-
mokrasi aygitlart toplumun tama-
mina yayginlagtiriimalidir. Emekgi
siniflar igerisindeki devrimciler ise
kendi aralarinda kurduklari érgit-
lerle sinifsiz, sinirsiz ve devletsiz bir
diinyanin kurulmasi i¢in bulunduk-
lar1 her yerde miicadele etmeli ve bu
miicadeleyi orgiitlii bicimde siirdiir-
melidir. Bu yiizden devrimci, anar-
sist orgiitlenme ideolojik bir netlige
sahip olmalidir. Bu orgiitlenmeyi
olusturan bireyler simf igerisinde
bu ideolojik netligiyle konumlanir
ve anargist komiinist bir diinyanin
propagandasmi yapar, bunun igin
gerekli gordiigi araclarin (6z yo-
netim araglari, kolektif alanlar v.s.)
olusturulmasi igin ugragsir, liberal ya
da otoriter egilimlerin olugumunu
engellemek (ya da halihazirda var
olanlar1 ortadan kaldirmak) igin
miicadele eder. Herhangi bir emek-
ciden farkli olarak bunu &rgiitlii bi-
¢imde yapar. Ama Orgiitiinde aldig:
kararlar1 simifin 6zdrgiitlenmesine
angaje etmeye ¢alismaz ya da emek-
cilerin orglitlenmesini kendi dev-
rimci Orglitlenmesine mal etmez.
Devrimcilerin sinifin énctsi degil,
parcast oldugunun somut ifadesi
budur. Anarsist bir érgiitlenmenin

Anarsist bir orglitlenmenin amaci devrime 6zgiirlitkgii
ve komiinist bir yon vermektir, zaten iclerinde yer aldig
emekcilere kendi fikirleri anlatir, onlar: ikna etmeye galigir.

Bu noktada {iizerinde durulmasi
gereken bir sorun sudur; devrimci
orgiitiin toplumsal devrimdeki is-
levi ne olacaktir? Bununla baglantili
bir bagka sorun da devrimci trgiitle
emekgilerin 6z Orglitlenmeleri ara-
sindaki iligki nasil olmalidir?

Sinif ve Orgiitii

Toplumsal devrim her seyin bir
anda kokten bicimde degisecegi
bir mahger glinii degil, bir stirec-
tir. Biz iktidar1 ele gecirmeyi degil,

amact devrime ozgirlikeii ve ko-
minist bir yon vermektir, zaten
iclerinde yer aldig1 emekgilere kendi
fikirleri anlatir, onlan ikna etmeye
calisir. Ancak propaganda yaparken
amag¢ diger emekcileri “devrimci
orglitiin 6ncaliigiinde bir devrime
gotiirmek” igin degil, devrime yon
verecek olan emekgilerin kendi ka-
rarlarini, yatay bicimde alacaklar
orgutlerin kurulmasi icin miicadele
etmektir.

tim  smaiflar

Toplumdaki cesitli
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bicimlerde orgiitlti durumdadir. Si-
yasal partiler, dernekler, ticaret veya
meslek odalari, sendikalar aracili-
giyla insanlar onceden smirlandi-
rilmis alanlarda bir arada durmak-
tadir. Ancak bunlar arasinda, bugtin
emekgilerin nispeten daha yogun
var oldugu sendikalar bile emegin
kendini var edebilecegi alanlar ol-
maktan ¢ok uzaktir. Emekciler, sen-
dika biirokrasisinin hegemonyasi
altinda en ufak ekonomik taleplerini
bile giicliikle dillendirebilmektedir.
Sendikalar bugiin geldikleri nokta-
da sistemle barisik halde, sistem i¢in
tampon gorevi gormektedir. Ama
ne vazik ki emekciler i¢cin bugiin
bu sendikalardan baska bir secenek
de gorinmemektedir, ki sigorta-
siz ve sOzlesmesiz iglerde calisan,
mevsimlik isciler, seyyar saticlar,
igsizler gibi pek ¢ok kesimin yasal
cercevede orgiitlenme, sendikalarda
yer alma gibi bir sans1 dahi yoktur.
Emekgiler icin var olan hiyerarsik
sendikal yapilanmalar en ufak eko-
nomik taleplerini bile dile getirme-
leri dniinde biiylik bir engel tegkil
etmektedir. Diinyaya baktigimizda
ayaklanmact ya da toplumsal dev-
rimci tim kalkismalar tabandan ge-
len baskiyla ortaya ¢ikmistir. Taban-
dan gelen baskinin éniinde bir engel
olmamasit durumunda devrimci
potansiyel emekci smuflar igin her
zaman varligini korumustur. Dogal
olarak yatay olarak orgiitlenildigi ve
igindeki herkesin stz sahibi olabildi-
gi orgiitlenmelerde tabandan baski
yasam alani bulabilmistir. Oysa bii-
rokratik anlayigin ve merkezi karar
alma mekanizmasimin var oldugu
emek Orgiitlenmeleri bugtin biiytik
oranda sisteme entegre olmus veya
olmaktadir.

Gegmiste oldugu gibi bugilin de
diinyada hala gorece devrimci
potansiyel tasiyan ve sistem igin
tehdit olusturan orneklerin onemli
bir kismi tabandan orgiitlenen ha-
reketlerdir. Bu konuda tarihteki en

onemli deneyimler arasinda Paris
Komiinti'nii, Sovyetler Birligi'nin
baglarinda ortaya cikan is¢i konsey-
lerini, Ukrayna'da Kizil Ordu'nun
saldirilarina kadar stiren komuinleri,
Ispanya i¢ savag boyunca varligimn

yadaki bu hareketlerin bazilarinda
su va da bu politik hareket etkin ol-
mussa da, nitelik itibariyle taban ha-
reketleridir. Bu hareketleri besleyen,
yonlendiren simnifin 6z gliciidiir.

stirdliren fabrika ve mahallelerde
Ozyonetimlerini saymak gerekir.
Bunlar diginda da diinya tarihi pek
cok benzer Ornekle doludur. Ar-
jantinde 2001 yilinda patlak veren
krizle kendiliginden ortaya cikan
halk meclisleri ve Brezilya'daki top-
raksizlar hareketi bugiiniin emek-
cgilerinin tarithe yazdigi deneyimler
arasinda Onemli yerlere sahiptir.
Tiirkiye'de de, Corum Alpagut®
Linyit Isletmesi'ndeki iscilerin
fabrikanin yonetimine el koymasi
ya da 15-16 Haziran olaylar1 taban-
dan gelen etkiyle ortaya cikmustir.
Bu orneklerin disinda Tarkiye'de
gerceklesen direnislerin onemli bir
kasmu sendika biirokrasisine ragmen
gerceklesmektedir. Tiirkiye ve diin-

Sovyetler Birligi'nden, Cin'e, Dogu
Blok'u iilkelerinden Kore'ye leni-
nist anlayisa uygun olarak yasanan
deneyimler ise kapitalizmi ortadan
kaldirmak ve smifsiz bir toplum
yvaratmak bir kenara farkli bir smuf-
Ii toplum ve farkli bir kapitalizm
yaratmistir. Yasanan siireg, kisisel
iktidar savasma doniismiis ve bu
iktidar savasinda dogru taktikleri
uygulayan, dogru ayak oyunlarin
yvapan kazanmustir. Bu tarihsel vaka-
larin buttinlukli olarak incelenmesi,
elestirilmesi ve alternatiflerinin ya-
ratilmasi gereklidir. Mesele yaganan
deneyimlerdeki Oznelerin hatala-
rinda midir? Bu noktada devrimi
stratejik basarrya indirgeyen anla-
yist irdelemek gerekir. Devrim nihai

* 15 Haziran 1969 da, isletmenin zarar ettigi gerekgesiyle 73 giindiir iicretleri ddenmeyen 786 maden iscisi, isyerini
isgal ederek ydnetime el koydu. Isciler olusturduklar: kurulda, isletmeyi yénetmek iizere bir isci konseyi secti.

Isci yonetimindeki fabrikada caligan iist diizey yoneticiler fabrikadan kovuldu diger memur ve muhasebeciler ise
konseyin denetimi altinda ¢calismaya basladilar. Sendika yoneticilerinin karst ctkmasina kargin 35 giin siiven ig¢i
denetimi ve is¢i yonetimi ekonomik agidan da basarili sonuclar verdi. Direnis jandarmanin fabrika ydnetimine el

koymaswyla sona erdi.



Kara Kizil Notlar

33

olarak taktiksel bir takim basarilarla
sonuclanacaktir. Ancak meselenin
temeli bu taktiklerdeki basarilar de-
gil, devrim diisiincesinin toplumun
genelinde karsilik bulup bulmadig:
ve o devrimin vaatlerinin gercekle-
sip gergeklesmedigidir. Baski arac
oldugu kabul edilen devlet aygiti-
nin kullamldigi, kati bir hiverarsik
diizenin yaratildig: bir sistemin bu
vaatleri  gerceklestirebileceginden
bahsedemeyiz. Tarihsel verilerle de
bunun boyle olamayacagim gordiik.
Tiim bu olgular anarsistlerin, siifin
sadece sendikal bilince sahip oldu-
gu, ancak devrimci Onciiniin biling

rinin yaratilmasi bir zorunluluktur
ve bu anlayisin zemini emekcilerin
sinifsal  karakterinde bulunmak-
tadir. Anarsist-komiinistlere gdore
komdinist bir toplum ancak herkesin
karar almaya esit bicimde katila-
bilmesi ile hayat bulabilir. Herkes
giicll, yetenegi oranindan calisacagi
ve herkes ihtiyac kadar tretilenler-
den alabilecegi bir toplumda, elbette
herkes tiretime ne oranda katihirsa
katilsin (hatta hi¢ katilmasa bile)
kendisiyle ve yasadig1 diinyayla il-
gili esit s6z hakkina sahip olacaktr.
Bu emekgilerin gercek ihtivaclarini
karsilama olanag: bulacag: tek or-

...genel drglitii meydana getiren ve aralarinda 6zerklik
olan yapilar(otonomlar) kendi iglerinde daha yogun
bir birlige sahipken, ayni sehirde olan ama farkl
otonomlarda bulunanlar nispeten daha az ortakliga
sahiptir, birbirinden farkli sehirlerdekiler ise ayni
sehirde olanlara gore daha az ortakliga sahip olur.

tasimast ve yonlendirmesiyle dev-
rimcilesebilecegi seklindeki leninist
teze karsi, siifin bir énctiye ihtiyag
duymadan devrimci bir potansiyele
sahip oldugu seklindeki tezi savun-
masinin gerekgcelerindendir.

Bugiin tiim olanaksizliklara karsin
emekgilerin kendi 6z orgiitlenmele-

giitlenme anlayisidir. Hi¢ kusku
yok ki cesitli sebeplerden dolay:
calisamayanlar olacaktir. Bu insan-
lar calisamadiklar i¢in a¢ ya da
kiyafetsiz kalmayacaklart gibi yasa-
diklart diinya hakkinda da herkes
kadar s6z sahibi olabileceklerdir.
Bunlarin nasil  gerceklesecegine,
toplumsal iligkilerin nasil olacagina

dair genel ilkeler ve bu dogrultuda
uygun toplumsal aygitlar dnermek
disinda gelecekteki topluma dair
cok fazla sey dnermek zordur ve ge-
reksizdir. Ozgiir diinyaya gidilecek
yontemi ya da var olacak diinyanin
ayrintilanini iginde bulunulan yer ve
zamanin sartlar ve o diinyayr var
edecek emekcilerin kolektif iradesi
belirleyecektir. Su an belirlememiz
gereken ise emekgiler igerisinde
azmlik olan -ve her zaman da gorece
azmlik olmas: biiyiik olasilik olan-
devrimcilerin drgilitlenmesinin nasil
olmasi gerektigidir.

Devrimci Orgiitlenme

Yasamin asil belirleyicileri birileri-
nin kafalarinda kurduklart idealler
degil, maddi olaylardir. Insan ira-
desi tamamiyla dnemsiz goriilemez
ama onun gecici oldugu, insan zih-
ninin degisken oldugu, gidis gelis-
ler yasadif1 ve hepsinden onemlisi
kisinin ig¢inde bulundugu maddi
kosullardan dogrudan etkilendigi
unutulmamalidir. Bu ytizden bizler
de salt “Anarsist ideallerimize” gu-
venerek hareket edemeyiz. Kullan-
digimiz araglar bizi 6n gordiigiimiiz
gelecege baglayan anahtarlardir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki anar-
sist bir orgiitlenme toplumsal mii-

15-16 Haziran 1970'de bur-
juvazinin kontrol altinda
tuttugu Tiirk-is'in tek isci

sendikas1 olarak kalmasi

ve DISK i¢inden yiikselen
devrimci anlayis1 bastirmak
icin DiSK’in kapatilmak isten-
mesi lizerinde is yerlerinden
cikan 10 binlerce is¢i biitiin
Istanbul’u eylem alanina
gevirdi., polis barikatlar1
dagitild, sikiyonetim ilan ed-
ildi. Bu iki giin sendikacilarin
aldig: kararla degil is yerler-
inden cikan is¢ilerin inisiya-
tifiyle tarihe yazildi. DISK’in
kapatilmasina yol acacak olan
yasa iptal edildi.
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cadelenin merkezi olma hedefinde
olamaz. Emekciler farkli anlayislara
sahip olarak orgilitlenmektedir ve
orgiitlenecektir ve kendi disindaki
siyasetleri tasfiye etme bicimindeki
Bolsevik anlayis anarsistlerin miica-
dele etmesi gereken bir olgudur. Ay-
rica anarsist komiinist orgitlenme
kendi anlayisina daha yakin drgiit-
lenmelerle dogal bir ittifak halinde
olacaktir.

lanmasina katilamama konusunda
ozgiirliige sahip olmas1 gerektigi
de ayrica vurgulanmaldir. Diger
bir yandan ¢ogunlugun katilmadi-
&1 ancak onceden belirlenen genel
ilkelere aykiri olmayan islerin de
Orgiit igerisindeki bireyler tarafin-
dan uygulanma O6zglrliigi olmast
gerekmektedir. Cogunlugun azinlik
tizerindeki tahakkiimii anarsist bir
Orglitlenme icin kabul edilemez bir

Ilkesel birligin hangi noktaya kadar olacag: bir bagka
sorundur. Bu bir yaniyla bireysel inisiyatif sorunuyla, bir
yaniyla da orgiitlenmenin nasil daha islevsel olabilecegi,
karsisindaki ¢ok iyi orglitlenmis ve merkezi karar
alabilen sistem aygitlariyla nasil miicadele edebilecegi

sorunuyla baglantilidir.

Anargist Orgilitlenme dogas1 geregi
otoriter iliskileri iginde barindir-
mamalidir. Bu bir temenni olarak
kalmamali, bunu saglayacak gerekli
mekanizmalar varatilmalidir. Or-
glitlenmeyi var eden temel unsur
kisiler, degil fikirler ve ortak dev-
rimci amaclar olmalidir. Gerek bu
sebepten, gerekse yukarida parca
parca sozli edilen sebeplerden do-
layr devrimei orglitlenme  ilkesel
birlige ihtiyac duyar.

Ilkesel birligin hangi noktaya kadar
olacag: bir bagka sorundur. Bu
bir yaniyla bireysel inisivatif
sorunuyla, bir yamiyla da or-
glitlenmenin nasil daha islev-
sel olabilecegi, karsisindaki
cok iyi Orgilitlenmis ve merkezi
karar alabilen sistem aygitla-
riyla nasil miicadele edebilece-
gi sorunuyla baglantihdir. Eger
anarsist ideallerin toplumsal
alanda karsilik bulmasi ve ya-
sama gegmesini istiyorsak bu
iki soruna da yeterli ve dengeli
cevaplar vermek zorundayiz.

Kusku yok ki bu 6rgiit igerisin-
de var olup olmama goniilliiliik
esasina dayanmaktadir. Ayrica
alinan kararlarda herkes esit
soz hakkma sahiptir. Ancak
tim kararlarin  konsensusla
almamayacag: distmiildiigiin-
de, bu kararlara katilmayan
bireylerin, kararlarm uygu-

olgudur.

Birey veya kolektif genel drgiitlen-
me igerisinde taahhiit ettigi Olclide
sorumludur. Kusku yok ki genel bir
hedefte ve bu hedefe gidecegi diist-
niilen anlayista ortaklasmis insanla-
rm birligidir érgiit ve bu anlamda
ilkesel ortakliga sahiptir. Ancak bu
ortaklik kiiglikten biiyiige gittikce
zayitlar. Yani genel orglitli meydana
getiren ve aralarinda 6zerklik olan
yapilar(otonomlar) kendi iclerinde
daha yogun bir birlie sahipken,

aymi sehirde olan ama farkll oto-
nomlarda bulunanlar nispeten daha
az ortakhiga sahiptir, birbirinden
tarkli sehirlerdekiler ise ayni sehir-
de olanlara gore daha az ortakliga
sahip olur. Bu kendiliginden olur.
Her hangi bir politik faaliyetin
strdiiriildiigii alan bitytidiikce o
alanda yer alan insan sayisinn ar-
tisiyla orantili olarak ortak diisiince
ihtiyaci da, ortaklasma olasilig1 da
azalir. Yani karar ne oranda merke-
zilesirse o oranda genel bir nitelige
sahip olur. Ancak kusku yok ki bir
Orglitten séz edebilmek icin ortak
ilkeler, ortak amaclar ve bu amacla-
ra giden ortak pratikler s6z konusu
olmalidir. Ayrica otonom yapilarin
kendi inisiyatifivle gerceklestirecek-
leri pratikler ortak olarak belirlenen
genel ilkelere aykirt olmamalidir
ve alman ortak kararlar da herkes
tarafindan uygulanmalidir. Kusku
yok ki bunlarmn hepsi katilimalik
ve dogrudan demokrasi ilkeleri
cercevesinde ve dolayisiyla Gzgiir-
litkcti niteligimizden vazgecmeden
olacaktir.

Sonuc olarak devrimci, anarsist bir
orgiitlenme belirli ideolojik bir pers-
pektif ve iginde bulundugu kosulla-
11 goz Ontine alan ilkesel butiinlik
cercevesinde bir araya gelmis dzerk
yapilarin bir aradaligidir. Ancak bu
yapilar ortak miticadele edebilme
vetisine sahip olmalidir.
Ozgiirlitk ilkemizden
vazgecmeden kapitaliz-
me ve devletlere karst et-
kin bir miicadele verecek
bir drglitlenme yaratmak
bugiin ozgilirlitk¢li  bir
devrime inanan insanlar
icin oncelikli bir gorev-
dir. Kusku yok ki bunun
icin cok tartismak ve bir
yandan tarihsel olgular,
yapilan yanlislary, bir
yandan da bugtin icinde
bulundugumuz kosullar
iyi degerlendirmek zo-
rundayiz.

Mayis 2005
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Especifismo

Toplumsal Hareketler Yaratma ve Anarsist Orgiit Kurma Konusunda
Giiney Amerikali Anargist Praksis

Furious Five Collective

Bu yazi, anarsizm icindeki orgiitlenme yaklasitmlarindan biri olan platformizm ile benzerlikler tasiyan, Giiney
Amerika’daki anarsist gruplar arasinda ortaya cikmus ve kabul gormiis, belirli ilkelere dayanan bir orgiitlenme
modeli olan “Especifismo”yu 0zetlerken, Giiney Amerika’daki anargist harekete dair bazi ipuclar: veriyor.

nargist Orgiitlerin gelisimi
yanunda, kitle hareketle-
indeki anarsist katthm da
tiim diinyada hizli bir viikselistedir.
Bu egilim, hareketler iginde yer
alan dinamik bir siyasal gii¢ olarak
anarsizmin mesruiyet kazanmasina
yardimct oluyor. Bu gercevede, Gii-
ney Amerikamin neredeyse 50 yillik
anarsist deneyimlerinden dogmus
bir kavram olan Especifismo da
diinya genelinde gecerlilik kazani-
yor. Bircok anarsist Especifismonun
kimi fikirlerine asina olsa da, anar-
sist diisiinceye dzgiin bir katki bu.

Gelistirilmis bir ideolojiden ziyade
bir pratik de olsa, Especifismo kav-
ramina ilk katkida bulunan orgiit,
anarsistligi  Ozellikle vurgulanan
bir drgitlenme bicimini kabullenen
anarsist militanlarca 1956'da kurulan
Federaccion Anarquista Uruguaya-
FAU (Uruguay Anarsist Federas-
yonu) olmustu. Uruguay'daki dik-
tatorliik stirecinde hayatta kalmay:
basaran FAU, 80'lerin ortalarmda
ortaya ¢ikmis ve diger Gliney Ame-
rikali anarsist devrimcilerle baglanti
kurulmasini saglamis, onlar etkile-
misti. FAU'nun calismalar1 Brezil-
ya'da Federacao Anarquista Gaucha
(FAG), Federacao Anarquista Cabo-
cia (FACA), ve Federacao Anarquista
do Rio de Janeiro (FAR]) orgiitleri-
nin, Arjantin'de de Auca (Rebel)nin
kurulumunda yardimar olmustu.

Especifismonun anahtar kavramla-
11 bu makalenin ilerleyen boliimle-
rinde daha ayrintili iglenecek; ama
yine de bunlar su {i¢ veciz noktada
Ozetlenebilir:

1) Bir fikirler ve pratikler biitiinii
etrafinda sekillenecek olan ve anar-
sistligi dzellikle vurgulanan bir r-
glitlenmeye duyulan ihtivag,

2) Bu drglitlenmenin, siyaset ve
organizasyona iliskin stratejik ca-
lismalarin kuramsallagtirilmas: ve
gelistirilmesinde kullamma,

3) Ozerk ve toplumsal hareketlerin
meydana getirilmesi ve bunlara et-
kin bir katihm ki buna “toplumsal
katilm” deniliyor.

Tarihsel Perspektif

Latin Amerika anarsizm sahnesine
ckmasi yalmizca son birkag on yil
icinde gerceklestiyse de, Especifis-
mo’ya ickin fikirler anarsist hareket
mecrasinda uluslararasi bir seyir takip
eden tarihi bir mantik gizgisiyle temas
halindedir. Bunlardan en bilineni,
1926 tarihli “Liberter Komtinistlerin
Orgiitsel ~ Platformu”  makalesiyle
baslayan platformist akimdir. Bu ma-
kaleyi, gruplanyla aymi adi tagiyan
bir gazetenin etrafinda toplanmuis
haldeki Dielo Trouda (Is¢inin Davasi)
grubundan eski koylii ordusu 6nderi
Nestor Makhno, Ida Mett ve diger
militanlar kaleme almigti. Rus Dev-

rimi siirgiinleri olarak Dielo Trouda,
anarsist hareketi érgiitlenememek ve
dolayisiyla Bolseviklerin iscileri tek-
parti yonetiminin birer araci haline
getirmesine izin vermekle elestirdi.
Getirdikleri oneri, Anarsist-Komii-
nizm ve “kuramsal ve taktiksel birlik”
tizerinde yiikselen bir “Anarsistlerin
Genel Birligi”ni kurmak oldu.

Ortaya ¢ikan benzer fikirlerden biri,
1920'ler Italyan anarsist hareketi-
nin tarihi belgelerinde bahsi gegen
“Orgiitsel Ikilik” tir (Organizational
Dualism). Bu terim, anarsistlerin
hem bir anarsist siyasi drgiit icinde
hem de isci hareketinin militanlar
olarak orgiitlenmesini kasteder. Is-
panya‘da, Durruti Dostlar1 (Friends
of Durruti) grubu ortaya ¢karak
1936 Ispanyol Devrimi'nin kaza-
nimlariin adim adim geri veril-
mesine karg1 ¢ikmusti. “Yepyeni Bir
Devrim’e Dogru” adli metinlerinde,
CNT-FAI'nin kademeli reformculu-
gunu ve isbirlik¢iligini elestirirken
platform metninin baz fikirlerine
benzer iddialar 6ne stirdiiler. “Wuz-
hengfu-Gongchan Zhuyi Tongshi
Che” (Anarsist-Komiinist Yoldaslar
Toplulugu) gibi 191071ar Cin’inin
etkili orgilitleri de benzer fikirleri
savundu. Koklerinin uzandigi ha-
reketler ve iilkelerden kaynaklanan
kendine has niteliklerine ragmen
tiim bu degisik akimlarin paylastig;,
dénemler ve katalar-iistii bir mantik
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cizgisinden bahsedilebilir.
Especifismo'nun ayrintilan

Especifistler, bir fikirler ve pratikler
biitiinii etrafinda sekillenecek olan
anarsist bir orgiittenmeye duyulan
ihtiyac dile getirerek, ashnda devrim-
cilerden olusan bir sentezci Orglit ya
da cesitli anarsist akimlarn gevsekge
birbirine baglanmasi fikrine itirazlari-
n1 da dillendirmis oldular. Bildigimiz
kadariyla bu elestiriler Giiney Ameri-
ka Especifistalan tarafindan etraflica
islenmedi, ancak Kuzey Amerikah
anarsistler kendi sentezci drgiit dene-
yimlerinin, cesitli ve geligkili siyasi
egilimler sebebiyle herhangi bir bir-
liktelik yakalayamadigi iddiasin-
dalar. Toplulugun anlastig: temel,
siklikla eriyip yok olarak yerini
miiphem bir siyasi asgari mus-
tereke birakiyor; bu da bir-
lik icinde hareket etmek ve
yoldaglar arasinda geliskin
siyasi tartigmalar yap-
mak i¢in ¢ok az hareket
alan birakiyordu.

Ortak bir politik uzlag-
madan dogan bir strateji
olmadigr zaman, dev-
rimci  Orglitlerin  kaderi,
ancak zuliim ve adaletsizligin
sonu gelmez belirtilerine kar-
st bir tepkisellik olmaktan oteye
gidememek ve/veya sonuclarina
dair en ufak bir c¢oéziimleme,
yahut kavrayis gelistirme geregi
duyulmadan siirekli olarak tekrar-
lanan faydasiz eylemler dongtist-
ni stirdtirmektir.

Especifismo akimimnin &zellikle yap-
tig1 bir vurgu, paylasilan politikalar
temeli tizerinde yiikselen, ortak bir
stratejinin gelisimi igin alan yaratan
ve ig Orglitleyen gruplarin meydana
getirdigi anarsist Orglittiir (ya da
daha genel olarak federasyon). Or-
giitiin planlarma ve isine yonelik
kolektif sorumluluk duygusu ara-
aligiyla ayakta tutulan bir giliven,
iiyeler ve gruplar arasinda yayilir;
bu da sz konusu drgiitiin eylemleri
hakkinda derin, yiiksek diizeyli bir
tartismamin 6nint agar. Bu durum
orgltiin ortak ¢oztimleme geligtir-
mesini ve yaptiklan igler {izerine

devamli distinmelerini ve aldiklar
dersler ile zamanmin kosullarini goz
ontinde tutarak onlar1 devamli de-
gistirmelerini saglar.

Especifism’in son anahtar ilkesi
“toplumsal katilm” fikridir. Bu
fikir oncelikle, ezilenlerin toplu-
mun en devrimci kesimi oldugu ve
toplumun miistakbel déntigiimi-
niin tohumlarinm zaten bu siuf ve
gruplarmn iginde yathgi inancindan
beslenir. Ezilen ve calisan simiflarin
giindelik kavgalarma miidahil ol-
mak; bir tek sorunu hedef alan ey-
lemci kampanyalarina degil de, sira-

Brezilyadaki Topraksiz Koylii
Hareketi (MST) nin amblemi

dan isciler tarafindan baslatilan isci
hareketleri gibi, kendi durumlarini
iyilestirmek icin gabalayan, devletin
ve kapitalizmin saldinlarima kargi
koyan insanlarin hareketlerine ka-
tilm saglamak; yasal konum talep
eden gocmen topluluklar ya da po-
lisin zulmii ve cinayetlerine direnen
mabhalli 6rgutlerin; biitce kesintileri
ve har¢ zamlariyla savasan is¢i sinifi
dgrencilerinin, yahut tahliye ve hiz-
met kesintilerine karsi gikan fakir ve
igsizler gibi insanlarin hareketlerine
katilim gostermek. Iste toplumsal
katilimdan anlagilan budur.

Toplumsal katilima &rnek olarak

FAG, kendilerinin sehirlesmis koy-
ler ve yoksul mahallelerdeki (Top-
lumsal Direnis Komiteleri denen)
mahalli komitelerdeki calismalarini,
gerek kirsal kesim topraksiz isciler
hareketi MST'nin tiyeleri ile, gerek
¢op ve doniigtiiriilebilir atik top-
layiailariyla  kurduklart ittifaklar
gosteriyorlar. Brezilya'da istihdamin
ya hi¢ olmamasi ya da yetersiz veya
gecici olmasi durumunun yayginhg
nedeniyle ig¢i sinifinin kayda deger
bir kism1, gecimini esas olarak maas-
l1 bir isten degil, daha ¢ok gecimlik
islerden ve kayit disi ekonomiden
sagliyor; gilindelik¢i insaat iscileri,
seyyar saticilar ve kagit toplayicilar
gibi. Birkag yillik calismanin sonucu
olarak FAG, “catadores” denilen
¢op toplayicilarla siki bir iligki
kurmus. FAG tiyeleri onlar,
¢op toplayiailarmin gikar-
lar1 gercevesinde hareke-
te gecirmeye ve ortak-
lasa isletilecek bir geri
dontisum  isletmesi
kurmak igin para
toplamaya calisacak
olan kendi orgiitlerini
kurma konusunda
desteklemisler.

Especifismo bagkalarina
zorla fikir kabul ettirme
va da hareketleri “anarsist”
yapma pesinde degildir, an-
cak onlarin anarsist itkilerini,
yani onlarin kendi kendine or-
glitlenmeye ve kendi cikarlan igin
militanca savasmaya yonelik dogal
egilimlerini korumak ister. Sosyal
hareketlerin, devrim yaratma konu-
sunda kendi mantiklarini yaratma
konuma ulasacaklarint farz eder; illa
ki toplu olarak bilingli anargistler
olma noktasina erismeleriyle degil,
toplu olarak veya en azindan bagat
cogunluk olarak kendi giiglerinin ve
bu giiclin giindelik yasamlarindaki
potansiyelinin farkina varmalariyla
olacaktir bu; ve bu sekilde bir an-
lamda anarsizmin fikirlerini bilingli
olarak benimsemis olacaklardir.

Kaynak:
http://nefac.net/node/1385

Ceviri:
Kara Kizil Notlar
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Devrimci Anarsizm ve Politik Partiler

Alianza Comunista Libertaria (Ozgiirliikcii Komiinist Ittifak)

Bu metin Meksika’dan Alianza Comunista Libertaria (Ozgiirliikeii Komiinist Ittifak) tarafindan kaleme
alinmistir. Anarsistlerin devrimci orgiitii ifade ederken neden parti kelimesini ret ettiklerini acikliyor. Bunun
yamnda metin, Leninist parti modelini genel bir elestirisini ve kendilerinin anladigi Bakuninist bir perspektiften
anarsist devrimci Orgiitiin nasil olmasi gerektigine dair bilgiler sunuyor.

narsistlerin partiler hakkmn-
daki goriiglerine dair uzun
&\ siiredir siire giden bir yanlig
anlama var. Bu makalede, devrimci
anarsistler olarak biz konuyu biraz
aydinlatmak istiyoruz. ideolojimizin
Rus devrimci Mikhail Bakunin'in
telsefi ve politik diisiincelerine da-
vandigint soyleyerek baslavacagiz.
Bakunin’i iscilerin davasi icin mii-
cadele etmis fedakar bir savasg ve
bundan dolay1 da burjuva kapitalist
somiiriiniin ve devlet baskisinin bir
diismanmi olarak goriiyoruz. Baku-
nin, kendilerini devrimci davaya
adamis ve onun
ayrilmaz bir par-
cas1 olmus birey-
lerden meydana
gelen devrimci
bir partinin[1] ta-
rihsel bir gerek-
lilik  oldugunu
dogru bir sekilde
gormiuistiir.

Bakunin bu nite-
liklere sahip bir
Orgiitin ~ sadece
bir gereklilik
oldugunu sapta-
makla kalmamus,
bu tip Orgiitil
1868 yilinda “Alliance of Sccialist
Democracy (Sosyalist Demokrasi
Ittifaki)” ad1 ile kurmaya girismistir.
ittifak “Uluslararas Isci Birligi” (1.
Enternasyonal) ile ayni zamanda

kuruldu ve Ittifak'in iiyeleri Mark-
sistler tarafindan “enternasyonalin
icinde yeni bir orgiit kurarak enter-
nasyonali zayiflatmak istemekle”
haksiz olarak ve yanlis bir bicimde
suclandilar. Fakat gercek bundan
tamamen farkliydi, enternasyonali
zayiflatmaktan 6te Bakunin, Iscile-
rin Enternasyonel’ine sunulabile-
cek en iyi katkimin Enternasyonel
icinde oOrglitlenmis genis sayidaki
isciyl giivenilebilir bir sosyalist ve
devrimci yone yonlendirebilecek,
yiiksek diizeyde devrimci bilince
sahip en iyi 6gelerin bir drgiitiiniin

olusturulmas: oldugunu anlamisti.
Bakunin, énciintin devrimci drgiitii
ile (Ittifak), kitlesel proleter cephe
olan Uluslararas Is¢i Birligi arasm-
daki iligkiyi soyle aciklar:

“Ittifak Enternasyonal’e gerekli olan
bir tamamlayiciydi. Fakat Enternas-
yonal ve Ittifak, nihai olarak aym
amaclara sahip olsa da farkli islevle-
ri yerine getiriyordu. Enternasyonal
emekci smifini milyonlarca isciyi
ulusuna, ulusal sinirlara va da dinsel
ve politik inanglarina bakilmaksizin
siki bir orgiit icinde birlestirmeve
calistyordu, diger taraftan Ittifak bu
emek¢i simiflara gercek bir devrimci
yon vermeye calisiyordu. Biri ve
digerinin programlar, herhangi bir
seklide karsit olmaksin, sadece dev-
rimci gelisme dereceleri farkhydi.
Enternasyonal
ittifak’mn biitiin
programini sa-
dece ve sadece
tohum halinde
iceriyordu.
Ittifak’in prog-
rami Enter-
nasvonal’in
programinin
tam anlamiyla
gelistirilmig
ve ayrintilan-
dirtlmis  halini
yansitiyordu.”

— Mikhail Ba-
kunin
Iscilerdeki, kendilerinin tarihsel

devrimci roli olan kapitalizmi ve
esitsizlik kurumlarini ortadan kal-
dirma gorevinin bilincinin gelisimi-
ni cesaretlendirmeyi kendine gorev
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edinen, ideolojik ve taktik birlige
sahip devrimci bir drgiit kurmann
gereksinimini biz anarsistler kabul
ediyoruz. Biz boyle bir orgiitii ifade

kurulmasini savunur. Kimileri bura-
dan, anarsist diislinceler ve leninist
modelin ¢ok fazla ortak seye sahip
oldugu sonucunu ¢ikarabilir. Ancak

Leninist egilim bir defa devrimi yaptiktan sonra devlet
yonetimini ele gecirmek i¢in Oncii parti olmak ister.
Cunki soz konusu partinin tiyelerinin en bilingli, en
zeki ve proletaryanin ¢ikarlarini en iyi sekilde savunacak
insanlardan olustugu varsayilir.

etmek icin “parti” teriminin kullani-
mini ret ediyoruz. Bunun iki nedeni
var. Birincisi parti teriminin, burjuva
siyasi partileri ile karistirilma riskini
dogurmas. Tkincisi ise parti terimi-
nin marksist-leninist yorumudur. Bu
iki diistince asagida incelenecektir.

“Parti” Kavram

Devrimci bir orgiit olarak bizim
amacamiz, proletaryanin  kendi
toplumsal giictintin ve bu giiciin
kapitalist toplumu alasag1 edebile-
ceginin farkina varmasidir. Bundan
dolay1 bizim igimiz halkin gii¢lerini
asagidan yani hakim simftan ba-
g1msiz olarak drgiitlemektir. Iscilere
kendimizi “isgilerin partisi” olarak
sunmanin  uygun olmayacagini
diisintiyoruz. Clinkit giinlimtizde
parti, terimin burjuva anlaminda
kullanilmakta ve secimler, parla-
mento, politik iktidar ve bunun gibi
toplumsal kurtulug (6zgiirlesme)
fikri ile celisen bir dizi kavramla
birlikte amilmaktadir. Bizce, kendi-
lerinin sémiirtilen smiflar1 ve ezi-
lenleri temsil ettigini sdyleyen ve bu
toplumsal tabaka igerisinde segimler
ve parlamento yoluyla ozglirlesme-
nin mitmkiin oldugunun umudunu
yayan parti ve bireylerin tek yaptik-
lar1, burjuva politik kurumlarimi ve
dolaysiyla da despotizmi, somii-
rityili ve tiranlig1 (etkili bir sekilde)
gliclendirmektir.

Leninist Parti Ve Anarsist
Politik Orgiitlenme

Sadece burjuva partileri ile degil Le-
ninist partilerle de karistirilma riski
altindayiz. Leninizm, is¢i simifimn
¢ikarlarimi temsil edecek bir partinin

iki sebepten dolayr bunu tamamen
ret ediyoruz. Ilk olarak, bu metnin
daha 6nceki béliimiinde gordagii-
miiz gibi en gelismis bireylerin (6ge-
lerin) orglitli kavramu ilk olarak Le-
nin tarafmdan ifade edilmis bir sey
degildi. Yillar 6nce Bakunin, kitlesel
savunma ve direnis cephesinin (sen-
dikalar ve Enternasyonal Isci Birligi
gibi) devrimci bir miicadele yiriit-
mek icin tek basina yeterli olmadig1-
nt anlanustr. Clinkit bu orglitlerde,
diger seylerin yanunda, toplumsal
hareketin reformist ve agkga bur-
juva egilimlere kurban gitmemesini
garanti altina almak icin savasan
bilingli devrimcilerden olusan ce-
kirdek kadronun eksikligi vardi.

Leninist goriisten diger temel farkl-
lik ise daha énemlidir, ¢iinkii her iki
egilimin esas amagclarim ortaya ko-
yar. Leninist egilim bir defa devrimi
yaptiktan sonra devlet yonetimini
ele gecirmek icin &ncil parti olmak
ister. Cunkt séz konusu partinin
ityelerinin en bilingli, en zeki ve pro-
letaryarun ¢ikarlarint en iyi sekilde
savunacak insanlardan olustugu
varsayilir. Anarsist politik orgtitiin
islevi devlet iktidarim ele gegirmek
degildir. Leninistlerden farkli ola-
rak biz devleti yok etmek istiyoruz,
¢unkii biliyoruz ki devrim adma bir
azmhgin politik ve askeri iktidar
kendi eline almasi, devrime en ¢ok
zarar verebilecek seydir.

Politik iktidar1 almak ya da bir
azmnligin karar alma ve bunlan kit-
lelere dayatma hakkiyla kendisini
profesyonel politikact kadrosuna
dontstiirmesi, blirokrasinin ve kar-
si-devrimin tohumunu yaratmak
anlamma gelir. Bu hareket, biri ayri-
calikli bir azinlik, 6btlirti bask altina

alinan ve hitkmedilen devasa bir ¢co-
gunluk olmak tGizere ikiye ayrilmus
bir topluma geri doniislin zeminini
hazirlar.

Anarsist Orgiitin  amaca  politik
iktidar degildir, agagidan yukar
proletaryanin toplumsal iktidarin
kurmaktir, baska bir deyisle iktidar
konseyler ve yatay karar alma or-
ganlar1 sayesinde emekg¢i smifinin
ellerindedir.

Anarsizm Ve Devrimci Orgiit

Fakat devrimci anarsizm homojen
bir Orgiitii hedefleyen programimu
sadece Bakunin'in zamaninda ifade
edilmis olan bicime dayandirmaz.
Sosyalist Demokrasi Ittifak’indan
bagka diger benzer gruplar degisik

_ zamanlarda Ittifak’in roliiniin bir

benzerini icra etmeye c¢alisti. Son-
radan Bolsevikler tarafindan bir
devlet-parti diktatdrliigline doniis-
tiriilen Rus devriminde, Rus pro-

Durruti'nin dostlar
grubunun bir afisi

letaryast ile beraber savasmis olan
bashica Rus ve Ukravnali anarsist-
lerden olusmus Dielo Trouda grubu
bunlardan biriydi.

1920'lerin sonunda, Dielo Trouda
grubu uluslararas: 6zgtirliketi ha-
reket icin ¢ok dnemli olan bir metin
yaymnladilar. Bu metinde orgitli
anarsizmin ile oncliniin Grgiitlen-
mesini reddeden anarsizmin bireyci
yorumu arasinda bir gedik agilmuistr.
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Orgiitlenme karsitlari, birer mili-
tan olarak herhangi bir taahhiitte
bulunmak (make a commitment)
ve sorumluluk almak istemeyen,
Nestor Mahno'nun da belirtmis
oldugu gibi, gorevlerimizin basarili
bir sekilde yerine getirilebilmesi
icin hayati dnem tagiyan devrimci
disiplini reddeden kimselerden
olusmaktaydi.

Bu birkag satir eldeki sorulart aydin-
latmaya yarayacaktir: “Orgiit iginde
disiplin olmaksizin ciddi bir dev-
rimci eyleme girismek imkansizdur.
Disiplin olmadan devrimci dncii var
olamaz, ¢iinkii bu olmadig takdirde
orgiit kendisini pratik boliinmiiglitk
icinde bulacak ve giiniin dayattig
gorevleri tanimlamakta ya da halk
kitlelerinin ondan bekledigi baslati-
a roliint gerceklestirmekte aciz ka-
lacaktir.” (Nestor Mahno, “Devrimci
Disiplin tizerine)

Orgﬁtsel platform [2] anarsistlerin
genel bir birligini, devrimci anarsist
oncilerin orgitlulagiinii  olustur-
mak amaciyla Dielo Trouda grubu
tarafindan basilan bir metindir. Bu
tipte bir orglitsel yapiun gereksi-
nimi hakkinda argiimanlar sunar.
Devrimci bir orgiit olarak kurulan
baska bir érnek ise 1930'larda Ispan-
ya I¢ Savagi sirasinda Ispanya'daki

|<U

“Durruti'nin Dostlart”dir. Durru-
ti'nin Dostlar;, CNT [3] Cumhuri-
yetcilerin burjuva hiikiimetine ka-
tilmak gibi tarihsel hatalar yapmaya
baslaymca bilincli devrimci liderlik
bi¢iminin gerekliligini anlayan CNT
icerisindeki anarko-sendikalist bir
gruptu. [smini 20 Kasim 1936'da
savasta Olen devrimci anarsist Bu-
enaventura Durruti’in amsina alan
“Durruti'nin Dostlar1”” o zamanin
kosullarinda Ispanyol proletarya-
sma dogru bakis agisini gostermek
i¢in acil olarak ¢ekirdek kadro yara-
tilmasimin farkina varmist. Onlara
gdre bunun i¢in hareketin bagindan
beri Durruti ve Ascaso tarafindan
savunulan tamamen kolektivist ve
devlet kargiti mevkiye geriye dontil-
meliydi.

Sonuclar

Biz, Bakuninist ¢izgideki anarsist-
ler, toplumsal hareketlere katilan,
bu hareketler icinde Ozgtirlitkcii
sosyalist programi yaygmlastir-
maya calisan ve bu hareketlerin
tiretim araclarinin 6zel miilkiyetini
kaldirmak ve politik iktidarin ve
devletin yikintilann tizerine yatay
ve konseyci (assemblyist) toplumsal
iktidar1 kurmak i¢in antikapitalist
cizgi boyunca ilerlemesini garanti
altina almaya cabalayan ozgiin bir

devrimci orgiit taraftariyiz. Bu tam
da Ozgiirlitkcii Komiinist Ittifak’in
(Alianza Comunista Libertaria) mi-
litanlarmin kurmak istedigi tiirden
bir orglittiir. Biz her an toplumsal
devrim ve diinyanin kurtulusu igin
calisiyoruz.

Dipnotlar

1) Tirkgeye ‘parti’ olarak cevrilen,
Ingilizce ‘party’ kelimesi siyasal
parti anlamina geldigi gibi kurum,
birlik, taraf gibi anlamlara da
gelmektedir. [C.N]

2) Liberter Komiinistlerin
Orgiitsel Platformu metnine http:
/[www.geocities.com/karakizil/
arsiv/libor/lkp3.HTM adresinden
ulasabilirsiniz. [C.N]

3) Anarko-sendikalist CNT Ispanya
I¢ Savag: sirasindaki en biiyiik
sendikadir. [C.N]

Kaynak:
http://www.ainfos.ca/04/dec/

ainfos00102.html
(Metin FACA'nin ingilizce
cevirisinden alimustir)

Ceviri:

Kara Kizil Notlar
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Sili: Anarsist-Komiinist Orgiit ve
Kosullarin Gerektirdikleri

Jose Antonio Gutierrez Danton*®

Anargist-komiinist hareketin ve devrimci faaliyet yiiriiten kolektif sayisimn belli bir asamaya geldigi Sili’den

bu kosullara ve onun gereklerine dair bir degerlendirme yazist. Yazidan anlasildig: kadariyla Sili’deki anarsist-
komiinist hareketin durumu Orgiitsel anlamda kabaca, (bu topraklardaki durumuwmuz icin de uygun bir tabir
olacak) baslangic asamast ile, onemli sayndaki kolektifin bir federasyon catist altinda bir araya geldigi Kuzey
Ametika arasinda bir yerde. Yazar (ve dolayisiyla onun kolektifi), giiniin kosullarin tespit ettikten sonra,

bu kosullarda yapilmasi gerekenlere dair fikirlerini dne siiriiyor. Bir yanda da anarsist-komiinist hareket ve
orgiitlenme iizerine onemli tespitlerde bulunuyor, diisiilebilecek hatalarn altum ciziyor, harekete dair iivetken bir
dzelestirel yaklasim sergiliyor. Oldukca degerli ve fikir agici bir yaz1.

)y u glinlerde kendimizi sadece
birgcok toplumsal miicadele-
nin sonucunda dogan liber-
ter pratiklerin geligsmesi nedeni ile
degil, ama buna ek olarak ciddi bir
sekilde  anarsist-komiinist

olustu (Santiago, Concepcion, Chil-
lon, Temuca, Vol Paraso). Boylece
anarsist orgiit tartismalar1 olimposu
terk edip kesin bir sekilde gerceklige
oturmusg oldu. Simdi artik tartisma-

iizerinde yiikselen bazi pratik 6zel-
likleri var.

Bir hareket olarak oniimiizde uza-
nan yolun gerektirdigi cabalarin
alhindan kalkabilecek miyiz?

Orgit konusunu ytikseltmis
olmaktan dolayt da son
derece elverisli bir anda bu-
lunuyoruz. Simdiye kadarki
bir iki yil icinde gelinen
noktada Orgiitiin bigimleri
ve anarsistlerin oérgiitlenme
ihtiyaa  {izerine yapilan
tartismalar, sadece felsefi
bir spekiilasyon degil fakat
bunun oOtesinde bir o kadar
da, makul politik imkan-
larin art arda gelismesinin
bir sonucuydu. 1999dan
beri, belli sayida toplumsal
miicadelede ve orgiitte,
bircoklart i¢cin beklenmedik
olsa da, anarsist varliginda

bir artis oldu. Toplumsal
miicadeleyle artan katilimin
sonucunda Sili'nin bircok kentinde
liberter oOrgiitlerin saglam ornekleri

Gegmisin hatalarim tekrarlama-
dan genel durumun imkéanlarini
da kullanabilecek ve kapitalist
sistemden devrimci ve liberter
bir ¢ikisin ana hatlarim cizebil-
me firsatin1 bulabilecek miyiz?

Elbette hareket pratik dene-
vimlerin 1s18mda hizla olgun-
lagt. Fakat hala hareket icinde
yapilmasi gereken bircok sey
var. Harekete biraz dinamizm
verecek, onu dogmatiklikten
kurtaracak ve “gcogunluk oncesi”
bir konuma ulasmuis bir harekete
son bir atilim kazandiracak olan,
anarsizm iginde “teorik-politik

nin soyut bir cabanin {izerinde de-
gil, fakat zorunluluklardan dolay:
gercek durumumuzun gereklilikleri

devrim”i tesvik etmek bizim
gorevimizdir. Sadece bundan
sonra gelisebilir, insanlar tizerindeki
etkimizi giiclendirebiliriz.

* Sili, Cogreso de Unificacion Anarco-Comunista’nin militani (Kasim 2002)



Kara Kizil Notlar

41

Bize Hala Zarar Veren
Diiniin Hatalan

Tarihimizle elestirel olarak yiizles-
meliyiz.(Clinkil) Anarsistlerin sahip
olduklart en iyi 0gretmen tarihtir.

anlayamadi. Elbette bir olgu olarak
kolektifler, geleneksel politikalarin,
burjuvazinin mirasimin ve/veya oto-
riter partilerin reddi veya yeni orgiit
formlarmin arayis: gibi olumlu yan-
lar barmdirtyordu. Fakat bu olumlu

Bugiin sadece sayisal anlamda degil ama ayn1 zamanda
bizzat 6rgiitlenme yontemleri yoniinden de daha biiyiik
bir diizeyde Orgiitlere yonelmemiz gerekmektedir ve
bunun olmast i¢in ‘kiiciik arkadas grubu’ siyasetinden
kaynaklanan giivensizligi arkamizda birakmamiz sarttir.

Ondan giiclii yanlarmuizi 6grenmeli
ve gelistirmeliyiz. Ama hepsinden
Ote, aym tasa iki kez takilmamak
icin hatalarimizi anlayip onlan ag-
maliyiz. Tam da burada bizi simdi-
ye kadar gelismekten ve daha hizh
biiytimekten alikoyan sinirlhiliklarin
bir¢ogu bulundugu icin 6zellikle de
hareketimizin yakin tarihine, son on
yilina karsi daha 6zelestirel bir tu-
tum almaliyiz. Hatalart yapmadan
once kendimizi diizeltmemize yar-
dim ettigi ve her zaman blyiiyiip
yetkinlesme imkan: sundugu icin
Ozelestirinin kotii bir sey olmadigin
anlamal1 ve onu giivenilir bir yolda-
sa doniistiirmeliyiz.

Doksanlardaki anarsist hareketle-
rin gelisimi agik bir sekilde bugiin
bizim hareketimizin yapisinu olustu-
ran bircok unsurun sekillenmesine
de neden olan, halk hareketlerinin
glictiniin azalisina ve solun parga-
lanmasina karsilik geldi.

Halk hareketindeki alcalma, solu
kotii bicimde etkiledi ama daha
onceden rejime karst yiriitiilen
kavgalarin fraksiyonlar ve gruplar
arasit i¢ catismalara doniismesine
neden olarak ozellikle de devrimci
cevrelerde etkisini hissettirdi. Bu,
devrimci birlik oniinde btyiik bir
engel olan giivensizlik ve sekterlik
yvoniinde gii¢lii bir egilime dontsti.

Benzer sekilde, solun parcalanma-
sinin etkileri gegen on yilim orta-
sinda beliren sayisiz grupcukta da
kendini gosterdi. Artan sayidaki
gruplarn solun dirildigine isaret et-
tigine inanan bazi yoldaglar bunun
daha biiytik bir ufalanma ve zayif-
Ik durumunun belirtileri oldugu

gortiniim siklikla arkasinda orgiit-
sel seviyede daha ileriye gitmeyi
gerektiren yanl bir analiz birakarak
tiitkendi.

Her ne kadar hareketin gelismesinde
gerekli bir stireci olusturmus olsalar
da kolektifler sadece orgiitlenmeye
kars: glivensizligi ve belli bir diis-
manlig1 beslediler aslinda. Anarsiz-
min Orglitlii olmasi gerektiginden
ne kadar bahsettiysek o kadar az or-
gutlillik bulduk. Bunlar aramizda
daha dogru federal bir ilke yerine
‘toplanticilik’ gibi kotii adetler gelis-
mesine neden oldular. Bu, drgiitiin
sayisal anlamda simirlarinin, farkl
federatif hiicrelerinin eklemlenme-
si yerine bir odada bir araya gelip
anlagmaya ulasabilecek insan sayisi
anlaminda distiniilmesine dontistil.

kitlesel bir olgu olarak patlamasinin
kosullarin1 hazirlamay: diistinmeye
baslamaliy1z. Yeterli olgunluga ve
onu igleyebilecek iradeye sahip ol-
mak ve liberterlerin birligini gercek
ve giivenilir temellerde insa edebil-
mek icin, bu biitiniiyle idealistce
bir olgu olan bu fikri terk etmek
anlamina geleceginden orglitlenme
konusundaki onyargilarimizi, bir
kenara birakmaliyiz.

Birlik: Tabandan Ve Eylemde

Olaylar her zaman istedigimiz gibi
gelismedigi icin sabirsiz olan birgok
yoldas, orgtitleri, kolektifleri, grup-
lar1, bireyleri basitce sayisal olarak
toplayarak gerceklestirilecek  bir
birlik istiyor. Inancimuiz o ki ge¢mis
yillarin tecriibesi boyle onciillerin

. gelismeyi hizlandirmaktansa yavas-

lathgim gayet iyi 6gretmektedir.

Birlik hi¢ bir zaman ayni bayrag:
paylastgimiz icin ‘sadece bunun
icin’ gergeklesmez. ‘Slogan birlik’
her zaman gergeklik ile ilk karsi-
lasmasindan once dagilan, biitiin
taraflardan kavga ve cekisme ile
biterek kolayca kaybolan zayif bir
birliktir. Gergek birlik tabandan ve
eylem yoluyla olusmalidir. Demek
ki amacamiz aslinda, farkli anarsist
kesimlerin birliginin ve yakimlas-
masirun bizim toplumsal alandaki

Gergek birlik tabandan ve eylem yoluyla olusmalidir. De-
mek ki amacimiz aslinda, farkl: anarsist kesimlerin birligi-
nin ve yakmlasmasimin bizim toplumsal alandaki kendi ca-
lismalarimizin sonucu olarak olusmasi olmahdir.

Bunlar bizim politika, propaganda
ve eylemde ‘evcil ve kiiciik miicade-
leler diizeyinde kalmamizin ve da-
hasi uzun vadede ve daha genis bir
alandaki miicadele dogrultusunun
kaybedilmesinden sorumluydular.
Bugiin sadece sayisal anlamda degil
ama ayn1 zamanda bizzat orgiitlen-
me yontemleri yoniinden de daha
biiyiik bir diizeyde orgiitlere yo-
nelmemiz gerekmektedir ve bunun
olmas: icin ‘kiigiik arkadas grubu’
sivasetinden kaynaklanan giivensiz-
ligi arkamizda birakmamiz sarttir.
Kisa erimli diisiinmeyi birakip, giig-
lii ve saglam orglitlerle anargizmin

kendi calismalarimizin  sonucu
olarak olusmasi olmalidir. Sadece
toplumsal gesitli miicadele pratik-
lerimizin (6grenci, toplumsal ya da
sendikal, vs.) sonucu olarak birlesen
orgutliliiglimtiziin gerekli ve {iret-
ken oldugunu gorebiliriz.

Bu yakim bir zamanda ortaya ¢ikmus
ve bizim ana glicimizii gostermis
olan olgudur. Bu anarsist birlik an-
layisina gercek, saglam bir zeminle
birlikte dogrudanlik anlayis1 verir.
Elbette bu yaklasim, bu yeni pers-
pektif, cekisme tretmis, ckis ve
inigleri ile ve basar1 ve hatalarn ile
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az cok degisken bir dogaya sahip
olmustur (ki bu bdylesi bir tarum-
lanma wve dontisim doneminde
gayet normaldir). Bu yadsinamaz
durum kimi yoldaslarin cesareti-

birlige anlam kazandirir: anarsist-
komiinist ilkelerimizle uyumlu
devrimci bir program temelinde,
farkli cabalar birlestiren bir orgiit
temelindeki birlige.

Bir¢ok yoldasin 6rgiit kelimesinin kendisine kars:
fobileri var ve zaman zaman bununla ilgili gercek
kompleksleri varmis gibi goriilityor ve bu ylizden
“sifatsiz anarsistler” genel taniminin arkasma sigmiyor,
hatta bazen bunu bile yapmuyorlar.

ni kirmis digerlerinin de mesafeli
durmasina va da belli bir tepkisizlik
gostermesine neden olmustur. Fakat
kolektifin telassiz, “kabile” olarak
hareket edilen yasamina alistigimiz
bir evreyi asan hareketimizin
politik gelisiminin &zellikleri
karsisinda bu yeni perspek-
tifin {irettigi stirtiisme ve tar-
tismalarm dogal oldugu an-
lasilmahdir. Bugiin ¢ok daha
hirsh hedeflerimiz var ve kitle
eylemini ilerletmek icin kendi
alanimizi artyoruz. Fakat tip-
ki stirtiismelerin dogmasinin
dogal olmas: gibi, saflar va-
vas yavas netlestikce, gercek
calismalarimiz  gelistikge ve
birligimiz gercekten tabandan
kuruldukga, bunlarm ortadan
kalkmas: da dogal olarak ger-
ceklesecektir. Hala gli¢lii olan
inang biz anarsistlerin kazan-
mak icin yan yana gelip birli-
gimizi insa etmemiz gerektigi
oldugu icin, miicadelenin,
pratik deneyimin kendisinin,
stirtiismeleri asmamiza yar-
dim etmesi de dogaldir.

Birligimiz Devrimci
Politik Bir Birlik Olmalidir

Yine de anarsistlerin {ilke-
deki cok sayida politik ve
toplumsal caligmayla bag-
lantilanabilmis olmas1 yeterli
degerlidir. Esas énemli olan
toplumsal alanda gelistirdigi-
miz ve birligimizin imzasm tasiyan,
micadele ve drgiitlenme deneyim-
lerimizin politik bir diizlemde gorii-
lebilmesidir. Anahat calismalarimiz,
pratik deneyimlerimiz daha biiyiik
bir etkiye ve cok daha saglam bir

Anarsist militanlar olarak her za-
man bu perspektifi akilda tutmamiz
gerekir. Her ne kadar cok galisma
yapsak da ve farkh toplumsal konu-
larda varligimiz olsa da, anargistler

Diinyanin biitiin iscileri birlegin

olarak mevcudiyetimiz bir “alterna-
tif” tretemedigimiz stirece steril ve
etligsiiz kalacaktir. Bu sadece edinil-
mis ve halen siire giden biitiin de-
neyimleri gelistiren ve daha biiyuk
erimli tasarilar tiretebilen, kapsayici

devrimci politik bir birlik sayesinde
asilabilir.

Bu, ilerleyebilmek igin destege ihti-
ya¢ duyan ve bu, otoriter kesimlerce
ele gecirilen ya da sadece kisa siire-
de kendiliginden eriyip giden bircok
liberter yapilanma girisimlerinin
oldugu simdiki ve gegmis pratikleri-
mizde goriilmistiir. Bu, bahsedilen
sinirlamalart asmak igin kendisini
devrimci olarak adlandiran liberter
orgiitlerin ortaya cikmasi ile kanit-
lanmuistir.

Bir kez daha vurgulamakta yarar
var; bu birlik gercek bir mevcudiyet
gostermek ve iskambil kartlarindan
bir ev gibi rlizgann ilk esisinde
yikilmamak icin pratik deneyim
temelinde olusmali ve tak-
tiksel oldugu kadar ideo-
lojik de olan bir birliktelige
dayanmalidir, aksi takdirde
bu birligin hicbir anlam1 ol-
mavacaktir.

Tek Bir Orgiit,
Ama Federal Bir Nite-
likte

Ulke capinda, insanlar igin
bir referans noktasina do-
niusmesini mimkin kila-
mayan, acik¢a tanimlanmis
bir sekli olmayan bir dizi
dagimik oOrgilitler halinde
ortaya cikmava devam
edemeyiz. Sadece ortak bir
pratik yoriingesinde geli-
sebilecek olan daha biiytiik
hedeflere ulasmak i¢in bir-
lesme yolundaki tereddiit-
lerimizi agmaliyiz. Ayrica
liberterler arasindaki wvar-
[igm1 anlamamiz zor olan
su korkudan, orglitlenme
korkusundan kurtulmamiz
gerekiyor. Bircok yoldasin
Orglit kelimesinin kendisi-
ne kars1 fobileri var ve za-
man zaman bununla ilgili
gercek kompleksleri var-
mis gibi goriliivor ve bu yiizden
“sifatsiz anarsistler” genel tanimi-
nin arkasma sigmiyor, hatta bazen
bunu bile yaprmiyorlar (Kimin ya
da neyin daha c¢ok anarsist oldugu
tizerine higbir yere varmayan kla-
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sik tartismalarda da goriilebilecegi
gibi). Kendisini bu sifatla tanimla-
yan kesimlerin heterojenliginden
dolayi, ciddi sekilde “genel anlam-
da anarsistler” olarak konusmaya
devam edemeyiz. Alanlar1 ve politik

alternatif sunamayacagini gostermis
olacagiz. Eger fikirler ve pratikler
temelinde yakin olduklarimiz ile
birlik olmay1 basaramazsak, bizler
(anarsistler) liberter eylem ve ilkele-
rin ozgilirlesme yoniindeki harekette

bir yanda politikalarin merkezden dikte edilmek yerine
asagidan merkeze dogru yayilmasimi temin eden, diger
yandan da bu politikalarin anargist-komiinist kavganin
gelistigi belli alanlara uygulanmasini saglayan federal

ilkeyi benimseriz.

cizgileri actkca tarumlanabilir olan
kendi orgiitlerimizden bahsedebil-
memiz gerekiyor. Gercek bir varlik
gosterebilmemizin tek yolu budur.

Bugiin yoldaslar tarafindan (biiyiik
bir azimle) yiriitiilen calismalarin
biitiin iilke capmna yayilmasini sag-
layacak, ayni ongerekceleri ve pra-
tikleri paylasan anarsistlerin tek bir
birlik kurmas, ilerleyebilmek icin
tek bir orgiitiin yaratilmas: gereki-
yvor. Bu diger orgiit ve kesimlerin
kendilerini uygun gordiikleri gibi
Orgiitleme haklarimi inkédr etmez
ama, sadece eski “tek parti” politi-
kalarina dayanan korkular nedeni
ile benzer diisiince ve eylemleri
paylasanlarin tek bir gli¢ yaratma
haklkini gérmezden gelemeyiz.

Eger bugiin yerelcilik i¢inde siki-
sip kalmaya devam eder ve ulusal
temelde birlesmekte aciz kalirsak,
herkese, politik yelpazenin biitii-
niine, anarsizmin toplumsal drgiit-
lenme konusunda uygulanabilir bir

knle en eski

devrimcileri birlestirecek c¢ok giiclii
fikirler haline gelemeyecegini gos-
termis olacagiz.

Aslinda bizim ihtiyacimiz olan
orgiit insanlarla (6grenci, isci va
da her neyse) yaptigmmiz somut
calismalar temelinde, birlestirici ve
ulusal dlcek temelinde (sadece bun-
dan sonra ciddi bir enternasyonalist
bicimden bahsedilebilir), ortak ilke-
ler ve taktikler tizerinde yiikselen
bir orguttiir. Fakat her sey bir yana
en Onemlisi, liberter olmak, bize
tutarl bir birlik ozelligi kazandiran
temel ilkenin federal ilke oldugunu
unutmamaktir: yani biz ortak poli-
tikalardan, bunlarmn biitiin iilkeye
veya ilgili olan herkese mekanik
ve dogmatik olarak adapte edilip
tepeden ikame edilmesini degil,
bunun yerine her yerelligin kendi-
ne hashgmni anlariz. Bu orgtitin bir
miicadele ve miicadele deneyimi
sonucunda olusturdugu progra-
min §nemini azaltmaz; ideolojik ve
taktiksel birlik ilkelerinin giiciinii

s

azaltmaz. Tam tersine onlar1 ortak
politikalarmm tamamlayacagr farkh
kogullardan besleyerek giiclendi-
rir. Burada bizim bir tiir kurgusal
modeller diinyasindan degil gercek
diinyada hareket etme niyetinde ol-
dugumuzu hatirlatmakta yarar var.
Bu nedenle, bir yanda politikalarin
merkezden dikte edilmek yerine
asagidan merkeze dogru yayilma-
st temin eden, diger yandan da
bu politikalarin anarsist-komiinist
kavganin gelistigi belli alanlara uy-
gulanmasimi saglayan federal ilkeyi
benimseriz.

Bugiin kosullarin bizden bekledik-
leri kargisinda hazirlikli olmaliyiz.
Biz anarsistler kendimizi tabandan
orgiitlerken, kendisi de onu anlamh
kilan tek 6zellik olan toplumsal do-
niistim hedefini gézden kagirmama-
s1 gereken, politik-devrimci Orgiit
perspektifini kaybetmemeliyiz. Bu,
biiyiimenin altinda ezilmemek ve
feodal egilimlerin hareket i¢inde ka-
zaen gelismelerini engellemek icin
gereklidir. Eger buglin politik-dev-
rimci Orglitii gliclendirmek verine
yeni kolektiflerin, yeni timarliklarm
gelismesini cesaretlendirecek olur-
sak, ilerlemek yerine gerileyecegi-
miz ¢ok agiktir.

Kaynak:
http://flag.blackened.net/revolt/

anarchism/places/chile/cuac/
presentNOV2002 . html

Ceviri:
Kara Kiz1l Notlar

016-16. sai
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WSM: Perspektiflerimiz

Irlanda’daki Emekgi Dayanisma Hareketi (Workers Solidarity Movement - WSM)nin temel perspektiflerinin
actklandigr bu metin WSM'nin iizerine ortaklasmig oldugu bir metindir. Giiniimiizdeki orgiitlii anarsizm
agisindan somut ve Gnemli bir drnek teskil ettigini soyleyebilecegimiz WSM'nin bu metninde, dikkate almamiz
gereken bir deneyim birikiminin cikarumlar yer almakta.

1.1.  Emek¢i Dayamisma Hareketi,
1984'den bu yana var olan gorece
geng bir orgiitlenmedir. Baska me-
tinlerde belirtildigi tizere, ne izini
takip ettigimiz yerel bir anarsist ge-
lenek, ne de emekci siuf icerisinde
bizim diyebilecegimiz bir tabanimiz
var.

1.2. Bu durum bizi yildirmamalidir.
Biitiin  drgiitlenmeler, ilkeleri ne
olursa olsun, bir yerlerden baslar.
Anarsistler, bir¢ok donem ve bircok
tlkede emekci sinif tizerinde ciddi
bir etki yaratma ve bunu siirdiirme
sorunuyla bogusmak durumunda
kaldiklar1 zor durumlar yasamis-
lardir. Bu hi¢ de kolay bir sey degil.
Ancak imkansiz da degil.

1.3. Her seyden dnce, neoldugumuz
ve politikalarimizin uygulamada ne
olduklart hakkinda emin olmamiz
gerekir. Aymi gekilde, bize diisen ro-
liin ne olduguna ve vapilandirmalk
istedigimiz oOrgitliiliige giderken
bir sonraki adima dair zihinlerimi-
zin net olmasi gerekir.

1.4. Herhangi bir kestirme yola
basvurmay1 denememek énemlidir.
Eger bollugunu yasadigimiz bir sey
varsa, o da zamandir. Bagka tirlt
diisiinmek, kendimizi kandirmak
olur. Simdi hatalar yapma ve on-
lardan dersler cikarma zamanidir,
ancak pratik iginde bogulmadan
kiiciik kazammlar elde etmek icin
de zamanmimiz yok degil.

1.5,

Diinya emekci simifimin bir

miicadele gelenegi olan anarsist di-
stincelerin gorkemli bir tarihi vardir.
Rusya’dan (in’e, Giiney Ameri-
ka'dan Kuzey Amerika'ya ve elbette
Ispanya’ya devasa bir etki alanina
sahip olmustur.

1.6. Ancak tarih, bize anarsizmin
emekgi sinifta yarattigi biiytik etkile-
ri gdsterirken; ayni zamanda, birkag
iilke harig, her yerde diististinii ve
marjinallesmesini de gostermistir.
Bu neden oldu?

1.7. Devrimci fikirlerin toplumda
gelgitli bir sekilde vayginlik ka-
zandigmi [¢n. devrimci fikirlerin
bir donem sahiplenilip, ardindaki
donemde gbzden dustiiglini] ve
bizim fikirlerimiz gibi gercekten
devrimci fikirlerin kaderlerinin ait
bulundugumuz smifin kaderine
bagh oldugunu goérmek Onemlidir.
Emekgi smif, gorece kisa bir tarihsel
donemden bu yana sinif olarak var
olmustur. Bu zaman boyunca ileri
cikislar ve geri diistisler yasadi. Bu
degisiklikler bazen yavas yavas,
bazen de birkag yillik dénemlerde
yasanan devrimler ve karsi devrim-
lere sikigtirilmig olarak yasanmuagtir.
Diinya capmda bir degisiklik icin
kosullarin  olgunlastigi  zamanlar
(6rn. 1917-1922 dénemi) gelir, ancak
eger kaybedilirse, uzun ve derin bir
gericilik donemi (1920ler ve 30lar-
da oldugu gibi) bunu izler. lkinci
Diinya Savasi'ndan sonra kapitalist
iliskilerin normale déniisii kacilmaz
olarak emek¢i simufi tekrar ileri it-
mistir. Emekgilerin dogrudan dene-

yvimi ve emekcileri stirekli gereksiz
yenilgilere siirtikleven diisiincelerle
bu deneyimlerin celisivor olusu,
reformizmin her iki versiyonun da
-sosyal demokrat ya da stalinist- sal-
dirtya ugramasm dogurdu. Diinya
sahnesinde Rus “sosyalizm”i miti-
nin stirmesinde 6nemli rol oynayan
Dogu Avrupa stalinist rejimlerini
dagitan biiyiik hareketlerin ortaya
cikist gibi dnemli degisiklikler oldu.
Yakin zamanda, neo-liberal poli-
tikalara karsi diinya capinda yeni
miuicadelelerin yiikselisini gérdiik.
Bu miicadelelerde sekillenen giic-
ler, onceki donemlerdeki kosullara
kiyasla devrimci anarsist fikirlere
daha aciklar.

1.8. Anarsizmin emekci sinif icinde
yaygmnlagmasimun, distsinin ve
marijinallesmesinin  aciklamasinin
bir kismi budur. Ve simdi 1960'1lar-
dan bu yana dtistincelerimiz diin-
yada yeniden ilgi cekivor ve ortaya
cikiyor. Su ana kadar hicbir gelene-
gin var olmadig: verlerde anarsist
gruplar ortaya cikmakta. Orgiitler
yenilenmekte. Biiviiven anarsist
“hareket”, son derece Onemlidir.
Ancak biiyiik sorunlar mevcuttur
— farkina varmamizin en hayati
oldugu nokta anarsizmin yeniden
ortaya ¢ikisin da bir parcas: oldugu
stirecin kendisidir.

1.9. Emekci Dayamisma Hareketi
(WSM) kiiciik bir orgiittiir. Diin-
yanun bir¢ok yerindeki anarsist or-
giitler de dyle, ancak bu durumun
tistesinden gelebilmek i¢in, kosullar
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uzun bir zamandan beri olduklarn
duruma kiyasla daha elverisli.

1.10. Geg¢mise, anarsizmin tarihin-
deki yiikselme ve alcalmalara iliskin
dogru bir degerlendirmeye sahip
olmamuiz ve bu tarihle, toplumsal
degisime yonelik emekci sinifin kit-
lesel dz-eylemi fikrinin yiitkselme ve
alcalmalar1 arasmndaki yakin iligkiyi
tark etmemiz Onemlidir. Eger bunu
yaparsak anarsizmin glniimiizde-
ki marjinallesmesinin sebeplerini
de anlayabiliriz. Ayrica sayimizin
bugiinkii azli§1 bizi ¢ok sasirtmaz.
Boylelikle, su an oldugumuzdan
daha biiyiik ya da daha yetenekli
oldugumuzu diistinme tuzagina
diismez oluruz. Bu tuzaga diismek,
gerceklik yerine kendi hayalimizi
vasamak; devrimci diisiincelerin ve
orgiitiin bilylimesinin gercek belir-
leyici etkeni olan genis toplumsal ve
ekonomik kosullart gbz ardi etmek
anlamina gelir. Emek¢i Dayanisma
Hareketi (WSM)'de bu gibi egilimle-
re ver yoktur. Bu sektcilik ve gercek-
liklerden kopusun formiiliidiir.

1.11. Emek¢i Dayanisma Hareketi
(WSM) sekillenirken, yasadigimiz
donemin “diislis donemi” oldugu-
nu anladik. Bu, emekciler arasinda
glivenin alt diizeylerde oldugu, sinif
miicadelesinin  etkinliginin diistik
diizeyde oldugu bir dénemdi. Pat-
lak veren miicadeleler genelde sa-
vunmaya yonelik. Bunu anlamis ol-
mamiz onemliydi. Eger anlamamuis
olsa idik, kolaylikla “alternatifler”
ve hayali “yeni miicadele alanlar”
aramanin c¢ikmaz sokaginda kay-
bolur giderdik. Bu daha sonrasinda
moral bozukluguna doéniisebilirdi.
Sol cenahtan, sol cumhuriyetcilige,
cemaatgi politikalara (¢.n. commu-
nity politics) ve kars1 kiilttircli ya-
sam tarzciliga sapanlara olan
tam da buydu. Tim bunlar
kisilerin ve gruplarin gercek-
leri, kendilerinin istedikleri
sekilde gorme cabalartydi.

1. 12. Dogu Avrupa rejim-
lerinin yikilmas1 ortodoks
Komiinist Partilerin emekc¢i
sinif hareketi i¢indeki 6nem-
li bir politik giic olmaktan
¢ikmasim getirdi. “Reel sos-

yalizm” olarak adlandirilan 1989
Oncesi Dogu Avrupa modeli bundan
bdyle model olarak alinmayacaktir.
Tiim  Bolsevik/Leninist — gelenek,
onceki destekleyicilerinin pek ¢ogu
tarafindan sorgulanmaya basladi.
Ciinkit Dogu Avrupa rejimlerinin
sosyalizmin (deforme de olsa) bir
bigimi olduklarina inanmislardi. Bu
ytizden pek c¢ok hayal kirikligina
ugramis leninist gozden kayboldu
ya da “modernlestirilmis” sosyal

masina yol agt1. Biitin bunlarin solu
1990’lar boyunca esir alan yenilgi
hissine katkis: oldu.

1.13. 1990°1ar gergek bir yenilgi
dénemi olmustur. Onceden giivenli
olan devlet ve yar-devlet sektorle-
rinde yasanan isten ¢ikarmalar, isye-
ri temelli emekgi orglitlenmelerinin
ortadan kalkmasi, beklentilerin
iyice diismesi ve digerleri. Ancak bu
bize boyun egdirmemeli. Devrimci

Gegmise, anarsizmin tarihindeki yiikselme ve al¢alma-
lara iliskin dogru bir degerlendirmeye sahip olmamiz

ve bu tarihle, toplumsal degisime yonelik emekgci sinifin
kitlesel 6z-eylemi fikrinin yiikselme ve alcalmalar: ara-
sindaki yakin iligkiyi fark etmemiz 6nemlidir. Eger bunu
yaparsak anarsizmin giinlimiizdeki marjinallesmesinin

sebeplerini de anlayabiliriz.

demokrasiye gecti. Bu rejimlerin
yikilisinda kapitalizmin  zaferini
belki de yenilmezligini gordiiler.
Bu nedenle “piyasa sosyalizmi”ni
desteklediler ve devrimci déniisiim
imkanini reddettiler.

Dogu Avrupa rejimlerinin ¢okiisii,
sinif miicadelesinin alt seviyelerde
oldugu bir dénemde gelmis, sosya-
lizmin “hatali bir fikir” oldugunun
ilan edilmesini getirmisgtir. Bu du-
rum oOzellikle de yliziinii Dogu Av-
rupa’ya ve sosyal demokrasiye don-
miis olanlar ve devlete toplumsal
déniisiimiin bir aract olarak bakan-
lar iizerinde etkili
oldu. Bu aym §
zamanda tro¢- g
kist hareketle- E=
rin bir¢ogunun
kafasimin
karis-

dontigim firsatlarmmin - dogacagim
biliyoruz. Bu vakin bir gelecekte
olmayacak, ancak kapitalizmin
dogasi geregi bu firsatlarin ortaya
cikist bazi asamalarda kagmilmaz
olacaktr.

1.14. 1990larin sonu kiiresellesme
konusu etrafinda yeni bir radika-
lizmin dogusuna sahit oldu. Anar-
sistler bu hareketin dogusunda ve
anti-kapitalist bir karakter kazan-
masinda onemli bir rol oynadilar.
Bunun anahtart Diinya Bankas1 ve
digerlerinin politikalarmm protesto
edilmesinin, bu kurumlarin kon-
feranslarina karsi yapilan (gerek
Seattle'daki DTO toplantisinin ab-
lukaya alinmasindaki gibi siddetsiz
eylem bigimlerinin, gerek Quebec
ve Prag'taki daha agresif kara
kel blok taktiklerinin

g fir kullarildigl) ey-

il lemlere  doniis-

Lﬁ} mesiydi.

Bu kendini anar-
sist olarak tanim-
1 layan va da anar-
sizme  vakmlik
duyan aktivistle-
rin sayisinda bir
1 artist getirdi. Bu
;4 aktivistlerin  bii-
‘1 yiik Olciide geng

y
olmasindan ve
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toplanti protestolarimin dogasindan
otlirii, s6z konusu kisilerin mahalli
va da isyerlerindeki yerel miicade-
lelerle giiglii iliskileri yoktu. Pek
cok Ingilizce konusan tilkede var
olan anarsist hareket bu hareketin
gelisiminde ¢ok kii¢lik orgiitsel bir
rol oynadi, ki bu var olan drgiitlerin
hacminde bir biiytime gergeklesme-
digi anlamina geliyor. Yeni Orgiit-
lerin kuruldugu bir iki drnek var,

- ama genel olarak
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i
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+ bu hareket toplanti
protestolar: civarinda
etkinlesen gevsek ag-
lar olmaktan daha fazla gelismedi.

1.15. Gelecegi kesin sekilde dngore-
meyiz ancak ge¢mise ait birkag ders-
ten 6greneceklerimiz de yok degil.

* Ekonomideki kiiciik bir toparlan-
ma bile giiveni yeniden saglayabilir
ve taban orglitlenmelerinin yeniden
olusturulmalarina énayak olabilir.
“Kiictik patlama” devasa olmak
zorunda degil. 1960’larin sonundan
bu yana onyillardir siiren durgun-
luk ve géclin ardindan gelecek bir
ekonomik toparlanma uluslararasi
miicadelenin zirveye ¢ikmasin ge-
tirebilir.

* Patronlar bazen emekgilerin kabul

edeceginden cok daha &te kosullar
dayatmak zorunda kalirlar. Patron-
lar hentiz ticretleri (bir btitiin olarak
Avrupa ekonomisinde) kendilerine
devasa karlart yeniden saglayacak
seviyeve cekemediler. Bize kars
saldirilarimi yavasca yapiyorlar an-
cak sert bir sekilde saldirdiklarinda
genelde direnisle karsilagiyorlar.
“Pivasalar” (¢n. market forces)
argiimanini savunan diistincelerin,
hem emek¢i smifi hem de genel
olarak toplumdaki yaygin-
hgma ragmen, direnigler
i yasanmakta. Bunlardan en
g heyecan verici olan1 Mek-
sika’'daki Zapatista direni-
siydi. Kendi tilkemizde,
az maagl ve yarizamanl
calisan binlerce
, Dunnes Maga-
L zalart  emekgi-
| lerinin  isyerle-
rindeki piyasa
L hakimiyetine
kars1 verdikleri
miicadeleye
sahit olduk.
Zulmiin oldugu
gl verde baski da
| olacaktir.  Pat-
ronlar bir o6fke
patlamasi riski-
ni goze alarak
saldirilarini art-
tirtyor ve yagam
F standartlarimizi
distriiyor.

* Kivileimu ¢akan bazen politik bir
kriz olur, &rn. 1936 Ispanya’si. Ulke-
mizde de, sendika liderleri H-blok
kampanyasim lanetlediklerinde,
pek cok sehirde (simirl) grev cag-
ris1 yapabilen resmi olmayan isveri
komitelerinin  kurulduguna sahit
olmustuk.

Yukarida andiklarimizi kabul et-
mekle birlikte, sunu unutmamaliyiz
ki, direnisi stirdiirmek ve yaymalk,
savunma durumundan saldinn du-
rumuna gegebilmek icin emekgi
sinif bir amaca sahip olmalidir.
Otoriteligin ve pazar ekonomisinin
mantigina karst savasabilmemizi
saglayacak tek sey, yeni bir toplum
perspektifidir.

Giliniimiiziin modern kapitalist
diinyasinda reformlara ve bilyiik
ekonomik tavizlere giiniimiiziin
diinyasinda yer yok. Durgunluklar
ve krizler 20 yil dncesine gore ege-
men sinifa manevra igin fazla alan
birakmamaktadir. Biiyiik endiist-
riyel {ilkeler iic kutba bélmekteler
( AB, NAFTA ve Japon/Avustralya
ekseni). Bunlar arasindaki ticaret
rekabeti artacaktir. Gegmiste oldu-
gu gibi, ticari bloklarin pazar ve
kaynaklar igin yaptiklan ticari sa-
vaglar, askeri savaslara dénusebilir.
Uluslararas: diizeyde, kapitalizmin
mantigina karsi en genis isyan ha-
reketleri gerici sekillerde (dini fun-
damentalizm ve radikal sag) acgiga
¢ikt1 ve biiyiidii. Biitiin bunlar bize,
insanligin uzun erimli seciminin
anarsizm ve barbarlik arasindaki
olacagini gdsteriyor.

1.16.  Gelgitin tam olarak hangi
kosullarda dénecegini bilmiyoruz.
Ama doneceginden eminiz. Emekci-
ler yeniden harekete gecmeve bagla-
diginda, agiga cikarilacak fazlasiyla
birikmis ofke olacak.

2 2.1. Yasadigimiz zamanlarin bir
degerlendirmesini vaptiktan son-
ra, Emekc¢i Dayanmisma Hareketi
(WSM)'nin durumunu incelemeli-
yiz. Gurur duydugumuz bir¢ok sey
yaptik, ancak ayni zamanda kurulu-
sumuzun ilk birka¢ yilinda biiyiik
hatalar da yaptik. Bunlar tanimla-
mamiz gerekir. Bircok ciddi hatalar
yapmamiza ragmen var olusumuzu
koruduk ve politikalarimizi daha
derin ve net olarak anlamak gibi bir
kazancimiz oldu. Hatalar v apmakta
onlardan dersler ¢ikardigimiz ve
gelecekteki hatalarimiza karst daha
hazirhikli hala geldigimiz siirece
yanlis olan bir sey yok.

2.2. Dogu Avrupa rejimlerinin ¢o-
kiisli ve bunun sonucu olarak anar-
sizme olan ilginin artis1 bizi cesaret-
lendirdi. Ancak Irlanda’daki duru-
mumuzun 1990'larda orgiitlenmeyi
kurmamizi ¢ok zorlastirdigini kabul
ettik. Emek¢i Dayanisma Hareketi
(WSM)'ni, liberter sosyalist politika-
larmm yitirmeden bir arada tutmay1
becerebildik. Aktivitemizin diizeyi,
sahip oldugumuz militan sayisi ile
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uyumlu olmak durumunda ve fikir-
lerimizin tartigilmasini, gelenegimi-
zin korunmasini saglamaliyiz.

2.3. 1984-1987 doneminde Emekgi
Dayanisma Hareketi (WSM)'ne ka-
tilan herkesin anarsizme, onun yon-
temlerine ve deger yargilarina dair

rildigini tahlil ettik a) Stalinizmin
yikilist b) 707lerin sonunda ciddi
sekilde baglayan sag kanat giicler ve
piyasa giidiilii politikalar tarafindan
sturdiiriilen saldirilar ve ¢) 80'ler
ve 907arda bir siirii iilkede gii¢
kazanmis bir hareket olarak sosyal
demokrasinin yikilist

Anargizm etrafinda toplanmis emekgilerden, emekci
siifindan insanlardan olugan bir orgutliilitk insa etmeyi
amachyoruz. (...) Zihinlerimizde su net olmalidir:
Diistincelerimiz, sintfimizin dogrudan giindelik
ihtiyaclar1 ve miicadelelerine dayandigi, kaynagini
buralardan aldig1 oranda gticlenecektir.

net bir anlayis: oldugunu farz edi-
yvorduk. Bu yiizden anarsizme dair
egitime hak ettigi énemi vermedik
ve neredeyse tamamen strateji ve
taktiklerin tartisiimasma yogunlas-
tik. Kolektif (birim) toplantilari belli
bir gerceveye sahip olmali ve belli
bir baglik {izerine olmaliydi. Higbir
zaman ¢ok fazla 6grenemivoruz ve
fikirleri karsimizdakine aktarma
konusunda calismamiz ve gelisim
saglamamiz oldukga &nemli. Uye
olmayanlara yapilacak tanitimlarin
kac toplanti siirecegi kolektiflerin
kararma brrakilmastir.

2.4, Anarsizm etrafinda toplanmis
emekcilerden, emekci sinifindan in-
sanlardan olusan bir 6rgiitliiliik inga
etmeyi amachiyoruz. Bunu yapar-
ken, simdi ne yaptigimiz ile anarsist
amacimiza ulasip, ulasamamamiz
arasinda igsel bir baglanti oldugu-
nun farkina vardik. Zihinlerimizde
su net olmalidir: Disiincelerimiz,
smifimizin dogrudan glndelik ih-
tiyaclart ve miicadelelerine dayan-
digi, kaynagmu buralardan aldig:
oranda gliclenecektir. Bu ¢ercevede,
ozellikle oniimiizdeki ddnem can
alicidir. Bu doénem bize gegmisten
dersler g¢ikardigimizin gostergesi
olacak ve bizi soldaki diger orgiit-
lerden ayiran kimligin olusmasini
saglayacakftir.

2.5. i) Son 20-25 yillik ddnemde,
solun ve sol politikalarin ana hatlar:
oldukca degisti. Baska bir yerde, bu
yveniden diizenlemenin bir takim
kuvvetler tarafindan sekillendi-

ii) Biitin bunlarn birlesmis etkisi,
solun hacmindeki keskin bir daral-
ma ve bir hareket olarak giiven bu-
nalimina diigiilmesi oldu. “Sol” sim-
di, 70’lerin sonundaki ve 80'lerdeki
soldan, hem hacim, hem de yetenek
ve gtiven anlaminda, oldukca farkli.
iii) Bizim orgiitiimiiz —ve SP [Sosya-
list Parti] ile SWP [Sosyalist Emekgi
Partisi]- gibi ge¢miste yok sayilan
orglitler, yeni yeni kendilerini var
olan bir boslugu doldururken bul-
makta. 1990’larda verilen, ozellikle
Su Ucretleri ve Kiirtaj Hakk: bir
dizi miicadelede bu durum acik bir
sekilde goriildi.

2.6. Yeni tiyeler kazanmak istiyo-
ruz, ancak bu kendi bagina bir amag
degil. Yeni tyeler, anarsizme ve
WS5M'nin genel yaklagimlari ve stra-
tejisi dair net bir anlayis iizerinden
kazanilmalidir.

27, Fikirlerimizi uygulamaya
koydugumuzda, farkli ve daha
reformist ya da sag kanat fikirleri
sahiplenen baska gii¢lerle yan yana
calismak zorunda kalacagimizi bi-
liyoruz. Bazilar1 anarsizme acikca
diisman olacaktir. Ozel konulara
iliskin birlesik cepheler olusturarak
politikalarimiz1 dikkate alacak ve
goriislerimize kulak verecek bir
kitleye ulagabiliriz. Politik tutarlilik
ve netlik ile fikirlerimizin tiimiini
benimsemeyen insanlarla eyleme
girisme yetenegini glindelik diizey-
de birlegtirmeyi  becerebilmeliyiz.
Politikalarmmizdan emin olmal ve
iyi militanlar olarak bilinmeliyiz.

Toplumu degistirme siirecinin kit-
lesel tartismalar, kitlesel katilm ve
kitlesel politikalara dayandigim
biliyoruz. Bunu desteklemek igin
elimizden geleni, bu tip gelismelerle
yapia bir sekilde iligkiye gecerek ve
her zaman temsili politikanin yerine
katilimer politikanin énemini vur-
gulayarak yapacagiz. Insanlar ancak
katihmciligin kural oldugu bu tip
hareketlere katildiklar1 takdirde
kendi yeteneklerinin farkina vara-
bilir. Ancak bu kosulda, seckinlerin
toplumsal hareketlerin kontroliini
ele gecirmelerini getiren insanlar-
daki (halktaki) bu edilgenlik ve
bagimliligr kirabilir ve insanlar
yoneticileri degil toplumsal iliskileri
degistirmeye kanalize edebiliriz.

2.8. Diger anarsist-komiinist drgiit-
ler ile somut uluslararas: iliskilere
ihtiya¢ oldugunu biliyoruz ve plat-
formist gelenegin icerisindeki diger
orgiitlerle hali hazirda var olan ilis-
kilerimizden yararlanmaya caligiyo-
ruz. Ayrica yurtdisindaki aramizda
ciddi farklar olan ama diger yandan
da pek ¢ok ortak yana sahip oldugu-
muz diger simf miicadeleci anarsist
gruplar1 da dikkate almaliyiz.

Sendikalizmin, su an anarsizm
icindeki en genis orgiitliliige sahip
olan akim oldugunun farkindayiz.
Onun (Sendikalizmin) genig emekci
smif hareketindeki otoriter fikirlere
sistematik, politik bir muhalefet
gelistirmedeki ve ikili iktidar du-
rumlarinda emek¢ smuifin butin
bir iktidar1 almasi gerekliligini
gormedeki eksikliginin sendika-
lizmin temel zayifligi oldugunu
diistiniiyoruz. Ve bu cok ciddi bir
zayifliktir — Ispanya devrimi yenil-
gisi hareketimizin karsilastigi en ac
venilgidir. Bununla birlikte, bu bizi
sendikalizmin olumlu agilarina kar-
s1 korlestirmemelidir. Sendikalizm
smifimizin ihtiyaclart ve miicadelesi
tizerine temellenmistir ve aktivistler
ve edilgen takipciler, yonetenler ve
yonetilenler seklindeki bolimmeyi
yok edecek sekilde 6rgtitlenir.

Sendikalizmin, kesinlikle kapitaliz-
mi yikma gorevi igin yetersiz oldu-
gunu diigiiniiyoruz. Bununla birlik-
te kendimizi onunla ayni hareketin
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parcast olarak goriiyoruz. Bagka bir
yerde Emek¢i Dayanisma Hareketi
(WSM), sendikalistler ile anlasmaz-
lLiklarimin  ana hatlarmi  ¢izmisti.
Bunlar onun taktigi ve stratejisi ile
ilgilidir. Yaratmay1 amacladigi top-
lumun biciminde, orgiitlii emekgi
siifa yonelmesi ve dogrudan eyle-
min savunmast konularinda sendi-
kalizm ile hemfikiriz. Buna uygun
bir sekilde bizler, SAC ve CGT ben-
zeri sendikalar ile diyalogumuzu ve
IWA ile olan yakin iliskilerimizi stir-
diirmek ve gelistirmek isteriz.

3 3.1. Herhangi bir etkinlige giris-
meden once, hacmimizi ve diger yii-
kiimliilitklerimizi diisiiniip ne yapa-
bilecegimizi iyi gozden gecirmemiz
gerekiyor. Tamamen katildigimiz ve
katilmaya can
atacagimiz
kimi  kam-
panyalar ola-
caktir. Ancak
kendimizi
asir1 derecede
zorlayarak ne
drgiite ne de
kampanyaya
bir fayda sag-
layabiliriz.
flerletici olan
her seye ka-
tilma yikiim- 0
lalagiimiz
yok. Kisith enerjiye, kisith iiyeye,
kisith zamana sahibiz. Bir projeye
giristigimizde ona tiim dikkatimizi
verecegimizi ve elimizdeki tiim
kaynaklar: seferber edecegimizi ga-
rantilemeliyiz.

Orgiit adina kampanya toplantila-
rma katilan tiyeler temsilci sifatiyla,
toplantilara  kimlerin  katildigini,
neye karar verildigini, diger gruplar
tarafindan glindeme getirilen politik
konular: yazili olarak not diisiip geri
rapor ederler. Miimkiin oldugu tiim
zamanlarda kampanya toplantilari-
na biri sabit, obtira doniisimli olan
iki temsilci gondermeye calisiriz. Bu
herkesin kendisini, brosiir dagitan,
wir zivir isleri yapan bir asker gibi
degil de, kampanyamin bir parcasi
gibi hissetmesinin oniinii agar.

3.2. Yeni kolektiflerin kurulmasi

miimkiin hale geldiginde, dene-
yimli iyelerin ilk aylarda cokca
zaman ayirmalari, yeni kolektifin
toplantilarmma katilmalari, oneri ve
egitim seminerleri vermeleri, politik
etkinligin pratik sorunlarma dair
kolektife yardimar olmalar: zorunlu
olacaktir. Yeni kolektifi “batmaya ya
da ylizmeye” terk etmek haksizlik
olacaktir. Elbette ki bu, WSM'ye he-
niiz hi¢ Giyesi olmayan boélgelerden
katilimin olmasina bir engel teskil
etmez.

Yerel sorunlara iliskin protestolar
hakkindaki bilgi akisinin ivi bir se-
kilde saglanmasini garantilemeliyiz
(6zellikle de {iyemizin, aday iiye-
mizin ya da iliskimizin bulundugu
yerlerdeki) ve -kaynaklar elverdigi

olciide- dogru buldugumuz miica-
deleye destek sunmaliyiz.

3.3. Kullanigh ve elverigli oldugu
tum durumlarda iyi bir sekilde
hazirlanmis ve genis bir sekilde
duyurulmus agik toplantilar diizen-
lemeliyiz. Bu, genis bir posterleme
calismasi, sempatizanlarla ve diger
kesimlerle iletisime ge¢melk, iyi ko-
nusmalar hazirlamak ve mumkin
olan kosullarda toplanti sonrasi
tamamlayic etkinlikler diizenlemek
demektir.

3.4. Genglik, kendilerinden yasca
biiviik olanlarin aksine moral bozu-
cu deneyimler yasamamigtir. Ener-
jive ve coskuya sahiptir. Hi¢ gencin
olmadigr bir hareket ciiriimeye
mahktmdur. Gengcligi “genclik”
biriminde ayr tutmayr reddeden
devrimci ve anti-otoriter bir orglit
olarak, iiye profilimizde genclerin

bulunmasina 6nem vermeliyiz.

3.5. Bliylimeyi temel bir oncelik
olarak goérmeliyiz. Katildigimiz tiim
gosterilerden, agik toplantilardan
once tiim sempatizanlara haber ver-
meliyiz. Sempatizanlara WS5SM'ye
katilma Onerisinin vapilmasi, en
azindan ayda bir kere kolektif top-
lantilarinda ele alinmalidir.

3.6. ‘Perspektiflerimiz’ ve kendimiz
icin belirledigimiz gorevlerin yerine
getirilmesindeki ilerleme her ulusal
toplantida giindeme alirur.

4. Kisa Donemli Perspektifler

41. Iginde bulundugumuz du-
rumda yapabileceklerimizin suurl
oldugunu
vukarda
acikladik.
Dahasi
bizim ag-
mizdan
temel konu
emekci sinif
militanlig:
ve Orgilitil
etrafinda
sekillen-
mektedir,
kibubugtin
geldigimiz
noktada
~bir kac isaret disinda- son derece
zayif bir durumdadir.

4.2. Bir avug dolusu insanin olus-
turdugu bir orgit oldugumuz
gercegini kabullenmeliviz. Ikincisi
gelenegimizin Irlanda’da tarihsel bir
varligirun bulunmadigini, vani ken-
dimizden bagka giivenecek kimse-
mizin olmadigini gdrmeliviz. Uclin-
ciisii, ve muhtemelen en onemlisi,
bu dénemin kurmaya calistigimiz
seyi kurmanin ¢ok zor oldugu bir
donem. Politikalarimizda net olma-
li, onlar ilerletmek icin elimizden
gelenin en iyisini yapmaliyiz, yine
de son derece miitevazi basarilar
bile oldukga az deneyimlenecektir.

4.3. Buradan cikarmamiz gereken
sonug¢ Oniimiizdeki bir kag yil icin
disik beklentilere (ama gercekei
olmayacak kadar diisiik olanlara
degil) sahip olmamiz gerekir. Ote
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vandan iyi yapabildigimiz seyleri
de yapmaya devam edecegiz. I¢ egi-
tim ve tartigmalar yoluyla oldugu
kadar, elimize gecen her kamusal
duyuru imkaninda anarsizm tize-
rinde yogunlagmaliyiz. Propaganda
araglarmmuzi giiglendirmeli — Emekgi
Dayanismas: dergisinin sikligimi ve
dagitimint arttirmaliyiz, ve buna
daha fazla brosiir ve kitap hizmeti
eklemeliyiz. Bunun yaninda iiyele-
rin giindelik politik islere katilimi-
run altini ¢giziyoruz: sendika isleri,
kampanyvalar ve “devrimci sol”
gruplar icin cepheler olusturmaktan
baska seyler. Oz-eylemliligin iire-
tilebilecegi ve insanlarin kendileri
tarafindan kiiciik kazanimlarin elde
edilebilecegi -ve goriiglerimizle
ilgilenen yeni insanlarla bizi bag-
lantilandirabilecek- alanlar dncelikli
olmal.

44, Su an ¢ok kii¢iik oldugumuzu
ve smifin hig bir parcasinda hig bir
ciddi tabana sahip olmadigimizi
kendimize stirekli hatirlatmaliyiz.
Bundan sonradir ki, sendika mili-
tanlar1 ve diger aktivistlerin kiiciik
bir tabakasinda anarsist distince-
lere belli bir savgr uyandirabilmis
oldugumuzu anabiliriz. Diisiincele-
rimizi izleyen, dikkate alan bir kitle
oldugunu da anmistik. Kampan-
yalarda ve miicadelelerde ortaya
koymus oldugumuz emek bizi bir
verlere getirdi. Uzerinden devam
edebilecegimiz ve anarsizme daha
fazla destek kazanabilecegimiz bir
temel olusturduk.

45. (Sendikalar metninden) Is-
yerlerinde patronlar saldirgan bir
konumdalar. Ucret maliyetlerini
diistirmek, idari otoriteyi arthirmak
ve tabandan gelen sendikal orgit-
lenmeleri ICTU ve SIPTUnun yo-
neticileri gibi {ist diizey biirokratlar
lehine zayiflatmak istiyorlar.

1987'den beri sendikacilarin biiytik
bir cogunlugu “toplumsal ortaklig1”
savunur hale getirilmislerdir. Ancak
sendikacilarin ticte birinin bu anlas-
malara kararh bir sekilde karsi cik-
tiklarint unutmamaliy1z. Bunlardan
cogunun boyle davranma sebebi
bunlarm boylesi bir “ortakliga” kar-
g1 ilkeli bir tavir alislarinin olmasi

degildi. Bu kars1 c¢ikis s6z konusu
sendikacilarm kandimldiklariin
farkinda olduklarmin ve daha sal-
dirgan bir sendikaciliga geri donme-
yi istediklerinin bir gdstergesidir.

Anarsistler, miicadeledeki emekgi-
ler arasinda, hem resmi sendika ya-
pilar icinde hem de disinda olmak
lizere daha genis bir dayanismanin
kurulmast i¢in calismak zorundalar.
Sube komiteleri, sendika konstilleri
gibi resmi yapilara sirtimizi cevir-
mek zorunda olmadigimiz gibi, bu
birimlerin isyerindeki iiyelerden
giderek daha da koptugunun ve
dayanisma eylemleri gerceklestirme
noktasinda tamamen yeteneksiz ol-
duklariun da farkinda olmaliyiz.

istiyorlar. Bunun anlami giinde-
lik¢iligin, yar1 zamanli ¢alismanin,
tageronlagsmanin arttirilmasi, sosyal
haklara doniisen vergilerin azaltil-
mast. Yonetici sinif kisaca, emekgile-
rin pek az beklentilerinin oldugu ve
tamamen patronlarin istegi sekilde
calistiklart ya da 6lmeye mahkiim
edildikleri bir dinya istiyorlar.
Ekonomideki kismi iyilesme emekci
simifin kimi kesimlerinin (savunma
eylemlerinin Gtesinde) saldiriya yo-
nelik eylemlere gecmek icin giiven-
lerinin artmasina neden oldu; ancak
bu genel bir hareket halini almaktan
heniiz ¢ok uzak. Giiveni yeniden
olusturmak icin ele gecen tim fir-
satlardan vyararlanmaliy1z, ancak
bizi giinliik hayatta cevreleyen ger-

Anarsistler, miicadeledeki emekciler arasmda, hem resmi
sendika yapilar icinde hem de disinda olmak iizere daha
genis bir dayarugsmamnn kurulmasi icin ¢calismak zorundalar.

Bu miicadelelerde sol siyasetlerin,
tabanin hemen hemen hicbir kont-
rolintin  kalmadigi mevkileri ele
gecirme stratejisine karsi, taban
demokrasisini ve dogrudan eylemi
savunan WSM argiimanlarimin du-
yulmasi ozellikle énemlidir.

Bizi su an bekleyen gorevler sun-
lardir:

* Miicadeledeki emekgilerle dava-
misma eylemlerinin en verimli ve
basarili hali almasina calismak
*Toplumsal ortaklik” kavramuna
karsi durmak, argtiman gelistirmek.
* Cok-uluslu-sirketlerde uluslarara-
st isci komitelerinin kurulamasi igin
cagrt yapmak. Sendika gorevlileri-
nin parmaklarinda oynatamadiklar
bu yetkili komiteler, emekgilerin bir-
birlerine kars1 kullanilmalarma kar-
s1 cikip, emekgilerin her isyerinde
direnebilmelerinin éniinti agabilir.

4.6. Emekciler kendilerini sendi-
kalarda taban diizeyinde ve miica-
delenin tim alanlarinda gosterene
kadar, venilgilerin sayisi zaferler-
den fazla olacaktir. Su an pek az
kisinin bunu yapabilmek icin veterli
gluveni var. Tim diinyada yOnetici
simif, emekci sinifa kars: taarruzda.
Emegin iizerindeki kontrol giicle-
rini arttirmak, ucretleri distrmek

¢ek kosullar yerine temennilerimizi
gercek sanma hatasina kapilmamak
icin cok dikkatli olmaliyiz.

4.7. Bugiin temel radikal sol orgiit-
lenmeler, biz, SP ve SWP. Bizler,
heniiz sayisal olarak bunlardan en
aziyken, temel politik anlayislar
noktasinda diger iki Orglitten esash
bir sekilde ayrilmaktayiz. Oniimiiz-
deki doénemde calismalarimizla,
kampanyalar ve yaptigimiz diger
seyler ile bu farkliliklarin netlesmesi
i¢in elimizden gelen her seyi yapma-
lIry1z. Trockizme (ve onun savundu-
gu tespitlere ve ¢oziimlere) muhale-
fetimiz ve SWP ile SP'nin secimlere
yonelik stratejilerine olan itirazimiz
glindemimizde olmali.

i) Bu, sekterlik ya da pratikte bu
orglitler ile calisilmamas: halini
almamalidir. Aksine, anarsizm ve
Leninizm arasinda gelecekte orta-
ya ¢ikmasi ve onemli hali gelmesi
muhtemel olan gergek farklar, teori
alanuyla ilgili olmaktan ¢ok, giinde-
lik gercek meselelerden kaynagin
alacaktir.

ii) Bu, onlar i¢in oldugu kadar bizim
icin de bir smavdir. Ancak farklilik-
larimuzt vurgulamak ve secimi kes-
kinlegtirmek igin, pratiklerimizde
oldugu kadar, yaymlarnmizda ve
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bildirilerimizde de kendi 6zgtirliik-
cli karakterimizi acik bir sekilde or-
taya koymaliyiz. Farkliliklarimizin
basitce ortaya konabildigi konular —
drnegin, Irlanda Millet Meclisi (Da-
il)ne olan tavir — dnemlidir, ancak
diger konularda da farkliliklarimizi
ortaya c¢ikarabilmeliyiz — Ornegin,
irkcilik karsiti giincel kampanyalar.
Pratikte, Isci Dayamisma Hareketi
(WSM) icinde ozgiirlitk¢li politika-
larimizin 6niimiizdeki dénemde de
keskinlestirilmeye ihtiyaci var. Eger
bunu yapmay1 becerebilirsek, hem
kisa hem de uzun vadede daha faz-
lasin elde edebiliriz. '

48, Oniimiizdeki dénem var olus

sumuzu surdiirebilmek icin biiyiik
oranda bireylere: bel baglamak

zorundayiz. Bu hic iyi bir sey de- .

gil fakat bizim gercekligimiz. Hic

kimseye bas edebileceginden fazla:

sorumluluk yiiklememeliyiz. Bunu
akilda tutmalt ve karst durmaliyiz
— islerin genel olarak birbiri ardina
biiyiime gibi bir egilimi vardir 1
bu tiim Orgiite kaldirabilecegind.
fazla ig yiikler. Ve ozgiirliikgiiler
olarak, bireylerin ya da orgiitiin,

kendini feda etme ve kahramaniik: - :.“

tavri gelistirmesini bir tehlike olarak
goriiyoruz, Hig bir iiyeden, yapa-
bilecegini hissettiginden _fazlasiu
beklemeyiz. WSM iiyelerinin tiim
hayati olmamalichr. Bu tip diistin-
celer Orgiitte zemin bulursa, otoriter
bir egilimi dogurabilir.

4.10.
kadar ders gikarttigimiz, WSM'nin

“mimkiin oldug

Son yas’adlklarm{;iaan e

ulagabilmek ve degisik tabakalar-
daki insanlar ile temas kurmaktir.
Biyiik zorluklar ile kars: karsiya
oldugumuz anlamak zorundayiz.
Stalinist diktatorliklerin  cokmesi
ile, coken sadece stalinizm degildi,
glinumiiz sistemine bir alternatif
— her hangi bir alternatif - olusturan
her fikir igin de bir ¢okiistit bu aym
zamanda. “Eski sol” ¢dkiiyor. Otori-
ter “sosyalizmin” diisiisii iyi bir sey,
ancak Oniimiize kisa ve orta vade
yeni bir sorun koy‘makta Gecmiste
sosyal demokrasi ve stalinizm, en iyi
militanlarinin anarsizme yoneldigi
genis hareketler olusturmustu.

~ bir alternatifin
ikrine kazanma

Bugiin insanlar

gorem, bizim gi

Vapmah z. Bunun O6nemi gé
edilemez. Kiiciik sayimiz, str an bizi
“ajitasyon” (fazla sayida insana,
politikalarimiza dair bir giris niteli-
gindeki az sayida fikri tagiyabilmek)
orgliti olmaktan ghkoyuyor Bu-
nunla birlikte siirly sayida insana
¢ok sayidaki ﬁkrl taSIyabihrlz ki bu

“geri kalan tim orghtlerden farkh” *

emi den anla@dacakhr

anarglzm ve tarlhl hakkmda daha
derinlikli ~ bilgiler  edinmesiyle,
miicadele iginde deneyim kazan-
mastyla ve orgiitlii bir tavirla bu
bilgileri pratige yansitmasiyla, Isci
Dayanisma Hareketi (WSM)'ni daha
saglam temellere oturtmus olduk.
Bir sonraki adim, “sol”un oOtesine

oldugu iddiasm pratige dokebllme

edeceltir.

Emekg¢i Dayanigmasi bizim herkese
hitap eden sesimizdir. Amact anar-
sizmi aciklamak, onun insanlarin
glindelik kaygilar ile olan iliskisini
ortaya ¢ikarmak, miticadeleleri ile-
riye tasimak icin Oneriler sunmak,

oz-eylemliliklere dair 6rnekleri her-
kesin bilmesini saglamak, kampan-
yalarin coziimlemesini yapmaktir.
Etkinligimizin 6nemli ve hayati bir
pargasidir.

* Emekci Dayanismasi, (Workers
Solidarity) sendika mitinglerinde,
politik mitinglerde, protestolarda
ve kitapglarda satilmaya devam
etmelidir. Her iiye ayni zamanda
kendisinden diizenli olarak Emekci
Dayanigsmasi'ni alan kisi ile kigisel
temasini artirmaya calismalidir. Bu
kigilere ‘ayn1 zamanda brosiirler
Onerilebilir, kamusal mitinglere ve
etkinliklere cagirlabilir ve anarsizm
hakkinda daha fazla sey &grenmesi

T _igin tegvik edilebilir.
mlara du§mek—
* Kara & Kizil Devrim {Red & Black

¥ Revolution), anarsist komiinistlerin

ve goriiglerimiz hakkinda daha de-
Ii:bilgi edinmek istevenlerin ilgi-
gekebilecek bir yayin, diistince
> tartigma icerikli dergimizdir.
srii§lerimizin ve Irlanda ile yurtdi-
aki olaylarin detayli aciklamasi-

:'m Jigermekler birlikte, bir tartisma

forumu olarak da is gorecektir.

* Emek¢i Dayamismas: ve Kara &
Kizil Devrim'in icerigi kolektif top-
lantlarinda (I¢ Biilten'de de oldugu
gibi) tartistimalidir.

* Genig bir brostir dizisi olusturmak
istiyoruz. Bunlar dustincelerimize
olan ilgiyi arttirmak icin islevli ve
onemlidir. Giintimiiz sorunlarmna
deginen ve tarihsel icerikli brostirler

_ _iii"etmeiiyiz.

_ _-Olektxﬂerm (branch), toplantilar

5 genelhkle haftada bir olmakla bir-
. likte, kolektif toplantlarmn iiye-

lerin' temel politik etkinligi olmaya
baslama51 durumundan kacmm
' Zira onlar Isci Davam§

* Kolektif toplantilarinin en azindan
yarisi, anarsist politikalarimiza ilgi
duyan sempatizanlara acik olmali-
dir.

Temmuz 2004 te giincellenmistir.
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porta] Polonya Anarsist Federasyonu

Pete Stidman

% . tiir faaliyetler yapilabilecegini anlatiyor.

ectigimiz haftasonu, (12-13
Kasim 2004) Direnisi Suc
olmaktan Cikartma konfe-
ransinda dayanisma ekonomisi lize-
rine bir atdlye sirasinda Krzysztot
Krol'la tanistim. Kendisi Polonya
Anarsist Federasyonu iiyesi ve Po-
lonya’nin Poznan sehrinde Rozbrat
Kolektifinde yasiyor. O atdlyeye
katilan bir siiri katihima vardi ve
bunlarin icinde sadece ABD’li olma-
yan iki kisi isci situfindan insanlara
yonelik pratik ¢oziimler dneriyor-
lardi. Amerikalilar tohum degis
tokusu, alternatif para birimleri ve
yesil yatinm planlar gibi seylerden
bahsederken Krol gruplarinin eme-
gin radikal orgiitlenmesine yonelik
hamlelerini anlatti. Arjantin’deki
MST'nin bir temsilcisi ise bir toplu-
lugun yiyecek iiretimi ve egitim i¢in
kendi kendilerine insa ettikleri bir
toplum merkezi hakkinda konustu.

Alternatif para birimlerinin gecer-
liligiyle ilgili tartigma atolye igin
ayrilmig sureyi de asarak biitiin
hiziyla devam ederken ben de emek
eksenli bir bakis acisina sahip olan
Krzysztof'u bir kenara gekip birebir
bir goriisme yaptim.

Boston Indymedia: Polonya’da
emek orgiitlenmesiyle sagladiklar-
nizt anlatabilir misin?

Krzysztof Krol: Polonya Anarsist
Federasyon'undanim (AF), grup
1989'da kuruldu. Biitiin biiytik kent-
lerde seksiyonumuz var, bizimkisi
Poznan'da. Federasyon, bilgi degis
tokusu yapan ve birlikte eylem
koordine eden bagimsiz, otonom
gruplarin olugturdugu bir ag. Genel-
likle yilda iki defa toplarup gelecege
yonelik planlanimizi  tartigiyoruz.
Benim seksiyonumdan arkadaslarla
Isci Inisiyatifi'ni olusturduk; bu, AF
icinde is¢i meseleleri ve Anarko-sen-
dikalizm'le ilgilenen bir grup insan.
Bir ay once ngg Inlswatlﬁ Poznan’'da
resmi bir is¢i sendikast kurdu. Bu
sendikada iki farkl yerdeki tig fabri-

Bu roportaj, Boston Indymedia’dan Pete Stidman tarafindan Polonya Anargist
Federasyonu'ndan Krzysztof Krol ile yapildi. Anarsist Federasyon igindeki is¢i meseleleriyle
ve anarko-sendikalizmle ilgilenen bir seksiyonun olusturdugu Isci Inisiyatifi'nin
Polonya’daki faaliyetlerinden bahsediyor. Krol, bu roportajda Polonya’daki is¢ilerin genel
durumuna dair bilgiler vermekle beraber iscilerle nasil diyaloga gecilebilecegini ve onlarla ne

saba ve gsehirde seksiyonlar var.

BI: Anarsist ideolojinin ne kadan
sendikadan kaynaklaniyor? Sendi-
ka nasil bir yapilanmaya sahip?

KK: Bir sendika kurma fikri aklimi-
za dort yil once geldi ama bastan
herhangi bir temelimiz ve iscilerle
herhangi bir temasimiz yoktu. Niye-
timiz 6nce iscilerle baglanti kurmak
ve bundan sonra belki de sendikay1
orgiitlemekti. $imdi ise, gectigimiz
Mayis ayinda isgiler bize sendika
kurmay1 Onerdiler. Bize, “Bagka
bir sendikada olmak istemiyoruz
clinkii onlar demokratik degiller ve

kadan 150 is¢i var. Baska sehirlerde
de iiyeleri var. Kag tiye oldugundan
emin degilim. Bu sendikalar 6ziirlii
insanlardan olusuyor.

BI: AF icinde emek orgiitlenmesi
yapilan kag sehir var?

KK: Bes seksiyon ama AF'nin 20 ka-

bu da bize yetmiyor. Sendikamizda
hiyerarsi olmasini istemiyoruz,” de-
diler. Bizden anarko-sendikalist bir
sendika kurmamuz istediler.

Ik adimimiz hemen sendikanin
vasal islemlerini yapmak oldu.
Bunu, ¢ok az bir degisiklikle baska
sendikalarm belgelerini kullanarak
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yaptik. Bu bizi resmi bir sendika ha-
line getirdi. Birkac hafta iginde ya-
piyt gercek anlamuyla Orgiitlemek,
bunu hiyerarsi olmadan tabandan
yapabilmek icin bulusacagiz. Bunu
anarko sendikalist diistincelere ve
CNT, Ispanya ve emek tarihindeki
diger oOrneklere dayandiracagiz.
Bazen eski, ytliz yillik fikirlerde kotii
seyler oldugunu da goriiyoruz. O
yluzden bu eski modellere siki sikiya
bagh kalmiyoruz.

BI: CNT'nin tarihsel hedefleri izle-
nirse, sendika orgiitlemekteki en
Onemli amaclardan biri iscilerin
sahip oldugu bir kolektif yarat-
maktir. Sizin yeni orgiitiiniiziin
hedefi de bu mu?

KK: Bizim de uzun vadeli vizyo-
numuz sendikay1 6zgiir bir toplum
orgltlemek igin kullanmak. Tabii
ki vizyonumuz fabrikayr iscilerin
denetimine almak. Ikinci bir &nce-
ligimiz sendikanin etrafinda baska
seyler, bagka faaliyetler orgiitlemek.
Kiiltiirel faaliyetler. Polonya'da bir
isci kiltirtt yok. ikinci Diinya Sa-
vagi'ndan sonra belli bir is¢i kiiltii-
riimiiz vardi ama bunun ardindan
komiinizm geldi ve her gsey resmi-
lesti. 1989'da komiinizmin son bul-

masindan sonra kimse isci
kiltirint

Dayanisma

umursamaz oldu. Tipki diinyanin
kalan kismu gibi burada da televiz-
yon ve tiiketim sundular. O yitzden
biz de iscilerle bazi kiiltiirel faaliyet-

Sendikasi'ndan biktiklan igin ayri-
lan ve Davanisma Seksenler adinda
baska bir sendika kuran insanlardan
olusuyordu.

1989'da komiinizmin son bulmasindan sonra kimse isci
kiiltliriinii umursamaz oldu. Tipki diinyanin kalan kismi
gibi burada da televizyon ve tiiketim sundular.

ler drgiitliiyoruz, bir fotograf sergisi,
futbol kupasi, toplumsal biling tasi-
yan filmlerin gosterildigi sinema ge-
celeri. Bazen de tiyatroya gidiyoruz
ciinkii arkadaglarimizin tiyatrolarr
var ve agilis gecelerine isgileri davet
etmek hoslarina gidiyor.

BI: Birlikte katildigimiz atél-
yede, atélyeler orgiitlediginizi
soyliyordun. Bu atélyelere sizin
sendikamizdan olmayan isciler de
katiliyorlar mi? Bunlar sendikanin
orgiitlenmesinden once de yapih-
yor muydu?

KK: Dort konferans orgiitledik.
Sonuncusunun iizerinden bir hafta
gecti. Polonva'nin her yerinden in-
sanlar geliyor, bagka sendikalardan
isciler, heyetler, anarsist ve sosyalist
gruplarm temsilcileri var. Ayn1 za-
manda Avrupa’nin bagka yerlerin-
den Anarko-sendikalist sendikalar
davet ediyoruz. En son konferansa

Isvec’ten SAC", Ispanya’dan

CNG'yi ve Almanya'dan

FAU yu cagirdik. Bu konfe-
ranslarda yeni baglantilar kuruluyor
ve gelen insanlara yeni bakis agilart
sunuluyor. Insanlar ayni zamanda,
yasadiklart sorunlart da giindeme
getiriyorlar. Ornegin iyi bir protesto
gbsterisi nasil érgiitlenir, basm agik-
lamas1 nasil yazilir gibi konularda
da attlyeler yapiyoruz.

BI: iscilere ulagirken ilk attigimiz
adim neydi?

KK: Baslangicta AFdan bir grup
halindeydik. Birkac kisi calisiyordu,
birkagi issizdi, birkaci da ogrenciy-
di. Iscilerle temasa gegmemiz gere-
kivordu. Bir arkadasimiz Dayanis-
ma Seksenler adindaki daha radikal
sendikaya tiye olan ve biiyiik bir
fabrikada calisan iscilere ulagma-
miz1 Onerdi. Bu sendika Dayanisma

Onlara baz: atdlyeler yapmay1 6ner-
dik. i1k teklifimiz, “Sizi isten attikla-
rinda, issiz kalinca neler yapmalisi-
niz?”d1. Buna ihtivaclar: olmadigm
sOylediler. Biz de bagka bir adim at-
tik ve bildiriler basip bunlari fabrika
kapisinda, saat sabah altida islerine
giden iscilere dagittik. Seksenler
Dayamisma’dan insanlar bunu gor-
diiklerinde iyi bir grup oldugunu
diistindiiler, halbuki biz ayn1 insan-
lardik! Boyle bir sey vapabilecegimi-
ze gercekten inanmadilar.

BI: Bildiriler neyle ilgiliydi?

KK: Bildiriler ekonomik durum ve
isten cikartmalarla ilgilivdi.

BI: isten cikartmalar m1?

KK: Evet, fabrikanin vereldeki du-
rumuyla, diinyanin durumuyla ve
bunun Polonya’y1 nasil etkiledigiy-
le ilgili de bir seyler vardi. “Tepki
gostermeliyiz, tepki gdstermelisiniz,
birlikte tepki gostermeliviz.” Cok
ise yaradi bu.

Bundan sora her seyv cok hizli gelisti.
Birkag gosteri diizenlemeye ve fabri-
kalarm icine yonelik strateji diisiin-
meye basladik. Fabrikanin icinde bir
gazete baslattik. Bunun adi Seksenler
Inisiyatifi'ydi. Amac Dayanisma
Seksenler ile Iscilerin Inisivatifini
birlestirmekti. Bundan sonra grevle-
re gitmeye bagladik. O aralar bir stira
grev vardi. Ornegin bir grup 240 giin
boyunca bir fabrikanin kapisiru isgal
etmisti. Bir baska yerde Polonyanin
kuzeyindeki bir tersanede birkag
bin kisi her giin sokaga dokiiliiyor-
du. 2002 ve 2003 boyunca grevlere
gittik ve bazi baglantilar kurduk.
Bu insanlar bizim konferansimiza
geldiler. Grevdeki bir kumas fab-
rikas1 dzel isletmeyi atip yerine bir
kooperatif kurdu. Orta Polonya'daki
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bu fabrikayla iyi iligkilerimiz var.
Son konferansimiz bu fabrikada
oldu. Ayni zamanda mahkemelerde
bir sorunlart oldugunda insanlara
destek veriyoruz. Kendilerini nasil
savunacaklariyla ilgili bilgi veriyo-
ruz onlara. Iscilere yonelik bir acik
hattimiz var. Insanlar bizi arayip is
yasasiyla ilgili sorular sorabiliyorlar.
Is yerlerinde ortaya cikan cok pratik
durumlar var. Patrona karsi nasil oy-
naman gerektigini bilmen gerek ¢lin-
kii o sana kargi oynayacaktir. Sana
neyin ne kadar miimkiin
oldugunu séylemeyecek-
tir. Eger sen daha gtigliiy-
sen seni korkutamaz.

BI: Polonya’daki diger
sendikalar neler?

KK: En biivik sendika
750 bin {iyeli Dayanisma
Sendikasi. Ikinci biyiik
sendika ise 720 bin tyeli,
komiinist egilimli OPZZ.
Dayamisma sendikasinin
biraz daha solunda ise
300 bin dyeli, Polonya
Is¢i Sendikalari Konfe-
derasyonu var. Bunun
disinda baska kiictik sen-
dikalar da wvar, belli bir
iskolunda uzmanlasmus
isci sendikalari, Dayanis-
ma Seksenler ve simdi de
Iscilerin inisiyatiﬁ. Polon-
ya'da emekgilerin % 14’4
sendika tiyesi.

BI: Biitiin bunlar otori-
ter sendikalar m1?

KK: Evet, Ikinci Diin-
ya Savasindan sonra
Polonya'daki ilk Anar-
ko-sendikalist ~ sendika
bu. Bes altt yil once
Varsova'da Dbir grup
Isci Inisiyatifi'nin bir seksiyonunu
kurdu ama aslinda bu onlarin ar-
kadaslarmdan bir gruptu ve bir iki
y1l sonra da sadece arkadaslarmdan
olusan bir grup olarak kalmisti. Di-
ger sendikalarda ¢ok yolsuzluk var
ve hiyerarsikler. Dayanisma Sendi-
kasi'min iist diizey yoneticilerinden
bir¢ogu parlamento {iyesi, cogunun
aym zamanda biiyiik is sahipleriyle

baglantilar1 var. Bazen de kendileri
kuctk isletme sahibiler; Grnegin
eger buytk bir fabrikanmn sendika-
sinin bagindaysan ayni zamanda bu
fabrikanin kardesi olan ve elektrik-
leri tamir edip fabrikay: temizleyen
kiiciik fabrikaya sahip olabilirsin.
Polonya’da bu normal bir sey. Bizim
tilkemizde sendikalarin siyasete
biiylik etkileri var ama sadece sen-
dikalarin baginda olanlarin yoksa
bir toplumsal hareket anlaminda
sendikanin degil.

Orgiitlen...
Birlik bizim giiciimiiz ve savunmamizdir

BI: Poznan’da Rozbrat adinda bir
isgal evinde yasadiginizi séylemis-
tiniz. Bunu anlatabilir misiniz?

KK: Burasi bir toplum merkezi, in-
sanlar burada yasiyorlar ama aym
zamanda biiromuz, bir kiitiiphane-
miz, anarsist arsivimiz, bir basime-
vimiz var, burasi bizim AF yerimiz.
Cek Cumbhuriyeti, Slovakya, Ukray-
na, Belarus, Litvanya ve Polonya'daki

durumu biliyorum. Burasi kadar bii-
yiik bir yere rastlamadim. Burasi Po-
lonya'daki en biiyiik ve en eski iggal
evi. On yillik bir gecmisi var. Burasi
yasadisi, su ve elektrik parasi 6diiyo-
ruz ama kira édemiyoruz.

BI: Amerikali anarsistlerin sizin
orada yaptiklarimzla baglant: kur-
malarinin en iyi yolu nedir sizce?

KK: Iligki kurmak iyi ama normal
ve kolay bir sey. Bu yetmez. Benim
diisiincem bir tiir pratik bag-
lanti kurmaktir. Ornegin San
Francisco'da baz1 seyleri bas-
makla ilgili AK ile konustum.
Bir bagka 6rnek de Indyme-
dia filmleri Lehgeye cevirip
burada gostermek olabilir.
Bati Avrupa’da bagka anarko-
sendikalist sendikalar oraya
giden Polonyalt iscilerin hak-
larim1 anlamalarma yardimcl
oluyorlar. Isbirligi yapmak
i¢in binlerce imkan var. Bir
bagka ornek de Indymedia
filmlerini Lehceye terciime
edip burada gostermek olabi-
lir. Gelecegi diistinerek bir sey
gelistirmeliyiz ¢lunkii simdi
yaptiklarimiz yetersiz.

BI: Amerika’daki A grup-
lardan bazilarinda bir tiir
“giivenlik zihniyeti” var ve
kovusturmaya ugramaktan
korkuyor gibiler. Sanki
yaptiklar1 faaliyetler yasa-
disiymis gibi davramiyorlar.
Oradaki ve buradaki gruplar
arasindaki farki nasil yo-
rumluyorsunuz?

KK: Evet, bunu ben de sik sik
gordiim. Bu toplumlarimiz
korktugu icin, anarsistler de
korkuyorlar ¢linkii onlar da
toplumun bir parcasi. Ameri-
ka'da hareket iizerinde gizli servis-
lerini etkisinin Polonya’da oldugun-
dan daha fazla olduguna siiphe yok.
Bence bizim giiciimiiz agik olmamiz
ve herkesin her seyi bilmesinden
geliyor. Buradaki radikal insanlarmn
gergekten yasadisi bir sey yaptikla-
rna inanmiyorum. Insanlarr 6ldar-
miiyorlar.

Jacksonville [Oregon]deki Anar-



54

Kara Kizil Notlar

gist Kara Birlik'in (Anarchist Black
Cross from Jacksonville [Oregon])
her bildirisinde silahli insanlar var ve
niye olduklarini bilmiyorum. Benim
gorliglime gore anarsizm toplumsal
bir harekettir. Sokak kavgalarina s6-
zim yok, bunlarin énemli olduguna
stiphe yok ama siirekli sokakta kav-
ga etmek olmaz; bir tiir yap1 kurma-
niz gerekir.

Burada insanlar bana genellikle sa-
dece déviiglerini anlatiyorlar. Orada
ve burada epeyce kavgaya girdim,
irili ufakli gosterilere katildim. Nasil
oldugunu biliyorum, genellikle her
zaman aynu seyler olur.

Eger siyah giydiyseniz ve vitrinlerin
camlarini kirtyorsaniz benim igin bu
radikalizm degildir. En radikal sey
insanlarin degismesidir. Ondan son-
ra sokaklara cikin, eger gerekiyorsa
vitrin camlarim kirin.

BI: Evet, bence amacla arac¢ ara-
sinda bir kansiklik var, insanlarin
ama¢ konusundaki goriisleri aym
olabilir ama ayn1 yoldan yiiriimeyi
diisiinmiiyorlar. Ya da belki akilla-
n baglarindan gidiyor. Ve basin da
bize yardimc1 olmuyor.

KK: Polonya’da hareketin dyle uzun

bir ge¢misi yok. Aslinda insanla-
rin ¢ogu anarsizmin ne oldugunu
bilmiyorlar. Bizimle ilgili baz1 bil-

kolay degil ve bunu yaparken sizi
kimse gbormez.

Eger siyah giydiyseniz ve vitrinlerin camlarimi
kirtyorsaniz benim igin bu radikalizm degildir. En
radikal sey insanlarin degismesidir. Ondan sonra
sokaklara ¢ikin, eger gerekiyorsa vitrin camlarim kirin.

giler goriiyorlar ve belki bunlar
iyi bilgiler ve o ylizden fazla itiraz
etmiyorlar. Belki de bu anargizm
lafin1 sevmiyorlar. Poznanli Anar-
sistlerin Cegenlere yardim ettiklerini
biliyorlar. Cegenya’daki savasa karsi
bir stirii protesto yaptik ve bu hos-
lara gitti. Polonya’daki insanlarin
cogu yasadigimiz gecmigten sonra
Rusya’yt sevmezler. Ornegin son
zamanlarda sokakta gezen sarhosun
biri, “Aah, ‘Kafkaslara ozgtrlik!
Anarsistler! Ik gosteriye gitme-
liyim!” diye bagmrabilir. Ciinki
Ruslardan nefret ediyorlar biliyor
musunuz? Ve anarsizmin iyi bir is
oldugunu diistiniiyorlar.

Eylem seyirlik bir sey. Ama sendi-
kalarla ¢alismak Oyle degil. Her giin
gitmeniz gerekiyor, bazen sabahlari
cok c¢ok erken saatlerde. Yataginiz-
dan kalkacaksiniz, bu insanlarla
surekli olarak konusacaksimiz ve
o kadar sagma konusuyorlar ki

ciinkii her seyi bilmiyorlar. Ama
/ onlarla koti konusamazsmiz onlar-

la konugmaya, bir gsey anlatmaya
calismalisiiz. Ben de o insanlardan
bir siirii sey 0greniyorum. Ama bu

Sabah bu insanlarla goriistiigtiniizde
ve birisi evinde {ic cocuguyla isten
atilabilir diye para toplamaya calisti-
gmizda kimse bunu gérmez. Clinkii
bu eylem degildir ve seyirlik degildir.
Bence gosteriler sitiiasyonalistlerle
birlikte tamamin sevirlik. Bu bir se-
yir, , bu bir oyun, bu sadece oyun. Iyi
bir simge ama eger hedefimiz buysa,
seyirler diizenlemekse o zaman ben
bu iste yokum.

BI: Bu goriismeyi bitirmek icin cok
iyi bir not. Artik yemege gitmenize
izin verebilirim.

KK: Tesekkiir ederim.

Kaynak:
http://www.ainfos.ca/04/dec/

ainfos00342.html

Ceviri:

Kara Kizil Notlar
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KRONSTAD 1921
SOKAK YAYINLARI’'NIN ONSOZU

Bu yazi Sokak Yayinlar: tarafindan 1985 yilinda basilan ‘Kronstad 1921’ adli kitaba yazilan onsozdiir. Yazt
Rus devrimi’ne dair bir genel bakis iceriyor. Kronstad denizcilerinden Mahnovscina’ya, Kizil Ordudan, Sovyet
Yonetime dair genis bir perspektif sunuyor. Rus devriminden sonra kendini iyice gosteren otoriter-biirokratik
yapinn Rusya'nin nesnel kosullarmdan dte Leninizm’in kikenlerinden kaynaklandig: belirtiyor. Bir kitabin
Onsozii olmasina ragmen en az kitap kadar 6nemli seyler soyliiyor.

kiyisindaki Kronstad deniz

lissiinde askerler ve Sovyet
delegeleri, hazirladiklar1 15 mad-
delik bir programi hiikiimete sun-
mak tizere toplandilar. Bolsevik
hitkiimetin verdigi karsilik artik
aligilagelmis ama o zaman icin
asir1 gortnen bir tepkiyle Krons-
tad’a saldirmak oldu. Daha birkag
ay oncesine dek Rus Devriminin
efsanesini yaratan Kronstad deniz-
cilerinin “kendi hiikiimetleriyle” bo-
zusmasmdaki gariplik bir yana, bir
‘isci hitkimetine’ karst savunulan
talepler de gok sasirtictydi. Ozgiirce
secilen konseyler, diger partiler icin
sz ve basin Ozgurlugii, siyasi af
gibi her kitle hareketinin ayrilmaz
bir pargast olan bu taleplerin, hem
de devrim sonrasi tekrar giindeme
gelmesi ne demekti?

1921 Mart'inda Balok Denizi

Kronstadlilar'in hareketi Carlik reji-
mini aratmayan bir zorla bastirilarak
‘Hakikat Bakanlhigmmn’ pek maltm
yontemleriyle ‘parti tarihinde” (su
her iktidar didismesinden sonra yeni
bastan yazilan tarih) yerini ald1: kar-
sidevrimci bir kigkirtma olarak tabi.
Aradan gegen bunca yi1l ve deneyden
sonra, her elestirinin altinda “yabanci
kiskirtmasi” arayan zihniyet bize ¢ok
yabana gelmiyor. Dayanigma’nin
Polonya’sina tanik olanlar igin isci
sinifi adina konusan bir hiikiime-
tin isci smmufim karsisinda bulmasi,

‘proletaryarun bilimini” bizzat ‘pro-
letaryarun’ reddetmesi o kadar aligil-
mamis degil. Hele bir de 1953 Dogu
Berlin'ini, 1956 Budapeste'sini, ‘68
Prag Bahari'mi hatirlarsak.

Rus Devrimi'nin gidisat1 tstline
tartismalar ancak Stalin doneminin
resmen kapanmasi ile giin 1g1gma
cikabildi. Kugkusuz 6nceden de te-
ror rejiminde bile elestiri hakkindan
zerrece taviz vermeyenler olmustu.
(Kim olduklarimu sdylemeye gerek
var m1?) Ne var ki bircok Sol ‘ay-
din’ ve ‘distiniiriin® “Stalinizm”i
tartisabilmesi i¢in ‘yukaridan’ icazet
gelmesi gerekiyordu. Kruggev'in 20.
Kongre'deki ifsaatlarindan sonra

gegmis donem tartismaya acilabildi.
Gerek Bati KP'lerinde gerekse Dogu
Avrupa’da (Kosik, Mylnar, Lukacs,
Hegediis gibi parti tiyeleri de dahil)
bir kistm aydmn “Stalinizm”in kiyi-
sindan kosesinden cekistirmeye bas-
ladilar. Ancak baz: istisnalar (20'le-
rin konseyci akimlary, Castoriadis,
Lefort, simdilerde Bahro gibileri
ve liberter hareket) bir yana, eles-
tiriler yapimin ve siirecin kendine
yonelmeden sivri uglari, asimliklar
lizerinde yogunlasti. Bir obsesyon
haline gelmis ‘Leninizm-Bolsevizm’
hevesiyle kendini tiiketen Trockist
akim da dahil (Bu arada bu akimin,
eksiklerine ragmen, “Stalinist” te-
rore agikca karsit koymus olmanin
onurunu paylastign da unutulma-
mali.) birgok muhalif ya biitiin olan
biteni ‘yozlasma’ ‘deformasyon’ gibi
arizi nedenlerle, ‘hatalar’, ‘nesnel
zorluklar'la aciklamaya (veya ma-
zur gostermeye) galisti, ya da liberal
‘insan haklar1’ soyleminin iginde
kaldi. Bir ara bizde de, “Stalinizm”i
Marksizm’in yanlis okunmasindan
ibaret goren Althusser’in bile “anti-
Stalinist” diye takdim edildigini
hatirlarsak, elestirinin asil kaynakla-
rina gitmenin 6nemi kavranir belki.

ida Mett'in kitaby, bu tarihi bir kez de
‘kursuna dizilenlerin’ agzindan dinle-
mek isteyenler icin. Konunun yeniligi
bizi oldukga uzun bir giris yazarak
okuyucu ile yazar arasma girmeye
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zorladi. Ne var ki, sorunun 6nemi-
nin bunu bagislatacagini umuyoruz.
Kronstad't yerine oturtabilmek icin
1917 den “2T'e Sovyet toplumunun
geldigi noktay: tartismak zorunlu.

Kronstad hareketi tarihte, Paris Ko-
miinii, ‘36 Ispanya’si, Italyan Fab-
rika konseyleri (Biennio Rosa) gibi
deneyler dizisinin bir parcas: olarak
gorulmeli. 21 Mart'inda Petrograd
civarinda olup bitenler bizce herhan-
gi bir kargasadan daha cok sey ifade
eder. Sokakta barikatlar kuruldugu-
nu duyan Fransa kralmm, “Bu bir
isyan mu?” diye sordugunda aldig:
karsihk gibi: “Hayir Majesteleri, bu
bir devrim.” Kronstad bir devrimdir,
bir devrimin son cabasi, son deneyi-
midir. Kronstad hareketinin ezilmesi
biirokratik karsidevrimin zaferi, 17
Subatindan 1921%e dek stiren ‘ikili
iktidarin sonudur. Bazilarmin yillar-
ca bekleyip durduklart “Thermidor”

siurlt kalmayan bir sosyal devrim
baslangici olmasiydi. 1905'in deney-
lerini izleyerek kurulan 6zyonetim
organlari, isyeri ve yerlesim birimi
temelindeki dolaysiz demokrasi ku-
rumlar1 bunun en iyi ifadesiydi. Kit-
le hareketi daha en bastan kendine
konulmak istenen ‘burjuva-demok-
ratik devrim” simirlamalarmi agmis
durumdaydi. Burada ‘17 yilinin bii-
tiin teferruatina girmemiz imkansiz.
Dikkat cekmek istedigimiz tek nokta
su: Rus Devrimi, vyerlesik resmi
tarihin aksine Bolsevikler'in degil
kitlelerin kendileri tarafindan ger-
geklestirilmistir. Le-

nin’in ‘ne pahasma
olursa olsun iktidar’
seklinde Ozetlene-
cek taktik dehastdir
ki,  Bolseviklerin
ani  manevralarla
kitle hareketi iistii-
ne oturabilmesini

Sokakta barikatlar kuruldugunu duyan Fransa
kralinin, “Bu bir isyan m1?” diye sordugunda
aldigy karsilik gibi: “Hayir Majesteleri, bu bir
devrim.” Kronstad bir devrimdir, bir devrimin

son ¢abasi, son deneyimidir.

budur iste. Lenin'in de ‘biz kendi
kendimizin termidor'u olacagiz’
dedigi.(1) Biirokrasinin iktidarinin
pekistirebilmesi icin kitlelerin sesinin
kesilmesi sarthir. Cinkii Brecht'in
deyisiyle halk yoneticilerin giivenini
kaybetmisti, o halde halk: feshedip
yeni bir halk segmeli.

1917-21 yillarima kapsayan Rus Dev-
rimi, ‘17 Subat’inda tiim iilkeyi saran
grev, gosteri ve catigmalarla basladi.
Savas kosullarinda zaten ¢dziilmeye
yiiz tutmus Carlik devleti bu saldiri-
y1 kaldirabilecek halde degildi artik.
Subat'ta baglayan devrimin hazirlik-
siz yakaladig1 sadece Carlik degildi,
biitiin sosyalist partiler de stirgiinde
haber aldilar devrim oldugunu.
Subat'ta baslayan hareket herkesin
de itiraf ettigi (daha dogrusu inkar
edemedigi) gibi 6zglir inisiyatif ve
anlik kararlar temelinde yiikselen,
geleneksel tabirle “kendiliginden’
bir hareketti. Bu hareketin ayirict
ozelligi yalmizca politik iktidarla

sagladu. Nitekim
Temmuz aylarmda
insanlar iktidara
kars: yeniden soka-
ga dokildiigiinde
onlart  durdurmak
icin cabalayan,
hiikiimetten ~ Once
Bolsevikler'di. Ama
ne zaman ki ken-
dileri  ¢ogunlugu
kazandilar, devrim
olabilirdi artik. Her
yildoniimii tank ve
traktor resmi gegitleriyle ‘kutlanan’
“Ekim Devrimi’ Subat'tan farkli, tek-
nik olarak Grgiitlenmis bir hiikiimet
darbesiydi. Lenin’in ‘Nisan Tezle-
rinden sonra Bolsevikler'in aldig:
anti-otoriter gorliniim  sayesinde
kendi hiikiimetlerini Orgiitleyebil-
diler.

Brest-litovsk’un Getirdikleri

1918 basinda yeni hiikiimet, Rus-

ya'yla savas halinde olan Almanya
ile baris goriismelerine oturdu.
‘Halk Komiserleri Konseyi’ (Bakan-
lar Kurulu) tarafindan yiriitilen
baris goriismeleri 3 Mart'ta Brest-
Litovsk baris anlagmasinin imza-
lanmas ile sonuclanacaktr.

Brest-Litovsk Anlasmas1 iki yo-
nityle, dontim noktalarindan birini
teskil eder. Ilk olarak hiikiimet poli-
tikasinda yeni bir tercih ve yénelimi
belgeliyordu. Ikinci olarak da daha
1918 yilinda Sovyet Hiitkiimeti'nin
karar mekanizmalarinin nasil igle-

Denizcilerin Devrimdeki roliinii 6ven bir afis

digini gosteriyor, hem de parti ici
muhalefetin yedigi ilk darbeyi ifade
ediyordu.

Anlasma sartlan ¢ok agird1 Sovyet-
ler igin. Radek’in verdigi ve E.H.
Carr’in (2) aktardigi rakamlara gore,
Sovyetler Birligi toplam niifusunun
ve ekilebilir topraginin dértte birini,
tiim endiistrisinin % 48'ini (demir-
celik Gretiminin % 70’1, sekerin %
901) Almanya’ya terk etti. Bu ista-
tistikler bizce tali. Fakat Rusya'mn
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o zamanki azgelismigligini, sana-
yilesmemis olmasini bahane eden
“Uretici gligler” meraklilar mevcut
endistrinin de nereye gittigini bir
diisiinmeliler. Iktisadi kayiplardan
da oOnemlisi, Bolsevik hiikiimetin
cizgi degisikligidir. Bir zamanlarin
‘diinya devrimi’, ‘devrimci savas’
gibi kavramlari, yerlerini ulusal
ekonominin insasina biraktilar, Sov-
yet Hiikiimeti istikrar yoniindeki
tercihini koydu. Hiikiimetin gerek-
gesi yeni rejime soluk alma firsat:
saglamakti. Oysa asil soluk alma
firsatmi bulan Diinya Harbi'nde
iyice yipranmus olan Almanya idi.
Bu anlasma dis destekli Denikin’le

gortismelerinin derhal kesilmesini
talep ettiyse de hiikiimet pek et-
kilenmedi. (4) Parti MK'sindaki
oylamalarin ilk ikisinde Lenin’in
onerisi ilkinde (7'ye kars1 9 oyla) ve
17 Ocak’ta yapilan ikinci oylamada
(5'e karst 6 oyla) reddedilirken, 18
Ocak’ta tekrarlanan {ciincii oyla-
mada (5'e kars1 7 oyla) kabul edildi.
Trocki'nin Lenin’le uzlasmasiyla
biitiin muhalefete ragmen hiikiimet
karar yetkisini elde tuttu. Bu arada
Almanya’'ya tavizden kaginmayan
Bolsevik hikiimet kendi muhalefe-
tine karsi ¢ok daha ‘militanca” dav-
rantyordu. Anlasmay1 protesto igin,
Prusyali Kont Mirbach, bir Sol SR

ulusal smurlar igine kapatan yeni
rejim bu tecrit kosullar1 igcinde kendji
‘sosyalizmini’ insaya girisecekti. Ne
var ki, bitin bu dénem boyunca
hiikiimet 6nemli bir direnisle bas
etmek zorunda kaldi. Ama sanildig:
gibi yalmz burjuvazinin geri déniis
cabalar1 degildi Bolseviklerin kargi-
sina gikan. Higbir kitle destegi olma-
yan burjuvazinin son direnisini bas-
tirmak en azindan ilk aylarda mesru
gortiinimiinii koruyan Bolgevikler
icin zor olmadi. Ustelik ‘tabandaki”
kitleler Bolsevikler'den daha ka-
rarliyd: bu konuda. Yeni hiikiimetin
karsilastigi asil onemli direnis isci
stnifimin kendisinden geldi. Sovyet-

Wrangel Or- lerin kurulmas: ile
s Rus Devrimi'nin yenilgisi ne anlama geliyor? Bir baglagan ‘ikili ikddar”
gelleyemedi, v ety Tl : . donemi 1921’ kadar
.. devrimi politik iktidarin el degistirmesinden ibaret i eg e -
savas fiilen . e ST e . stirdii. Bir yanda oz-
f— sananlar Rus Devrimi'nin yenilgisini hiikiimetin yonetim  kurumlary,
Ama inisi- devrilmesi ile karistirabilirler. ozorgiitlenmeler  ve
yatif ~ Batili dogrudan eylem
e iEvlars tarafindan vurulunca toplu idam- vards, diger yanda

gecmis, Alman devleti istikrar1 sag-
lamis, Almanya’daki hareketler ezil-
misti. Bolsevik rejimin Almanya ile
anlasmasi SPD ic¢indeki Spartakist
muhalefetin sansim ortadan kaldir-
must. Bir ‘isci hilkiimeti’ bile Junker
rejimiyle uzlasiyorsa, SPD yonetimi
hayli hayli yapabilirdi ayni seyi.
Parti icindeki muhalefetin son ¢ikis:
olan Spartakist Ayaklanma ise Brest-
Litovsk anlagmasi sonucu cepheden
donen birliklerce bastirildi. Lenin'e
diisen ‘enternasyonalist gorev’ ise
“Rosa Luxemburg bir kartaldi” diye
gozyagst dokmekti. Ekim dncesinde
daha iktidarda bile degilken “... boy-
le bir anda, boylesi elverisli kogullar
altinda  Alman  devrimcilerinin
cagrisina yalnizca kararlar ile yanit
verirsek gercekten Enternasyonal
hainleri oluruz,”(3) diyven Lenin ar-
tik Afganistan Emiri'nin veya Enver
Pasa'min ¢agrisina karsilik vermeyi
sececekti.

Baris kararmin alinmasina gelince,
bu da bagka bir hikédyedir. Bu an-
lagsmaya taraftar olanlar sayiliydi.
Bolsevikleri destekleyen Sol SR’ler
ve muhalefetteki anarsistler bir yana
Bolsevik partisinin birgok iiyesi bile
karsi ¢ikti. Belli bagh Sovyetler (Mos-
kova, Yekaterinoslav, Harkov, Ivano-
vo-Vojniesensk, Kronstad vb.) baris

larla misilleme yapildi ve bu durum
Alman Hiikiimeti'ne bildirildi. Gene
anarsistlerin protestolar1 tizerine Ki-
z1l Hag temsilcisi Albay R. Robins'in
otomobiline el konmasi bahane edile-
rek saldiriya gecildi. 9 Nisan gecesi
silahli Ceka birlikleri (Bolsevik gizli
polis teskilati) Moskova'daki 26
anarsist merkeze baskin diizenledi.
Cogu karst koymadi. Ama Donski
Manastiri'na yerlegmis olanlarin tes-
lim olmamasinm sonucu, 40 anargis-
tin 6lmesi ve yaralanmasi, 500 tntin
tutuklanmasr olacakti.(5)

Sovyet rejiminin biirokratiklesme-
sini bu {ilkenin i¢ine distiigii tecrit
durumunda arayanlar bir kez olsun
diistinmeli. Bu tecrit durumu ne
Slciide hiikiimetin tercihi ve poli-
tikasinin sonucuydu. ‘Tek {ilkede
sosyalizm’ fikrinin temeli simdiden
atilmisti. ‘Tek tilkede sosyalizm’
{izerinde durmak gereksiz simdi. Sa-
dece Kari Radek’e atfedilen bir sozii
hatirlatalim. Tek {lkede sosyalizm
kurulabilir mi diye soruldugunda
“Mimkiindiir”, demis Radek, “ama
Allah yardimcisi olsun o tilkenin”.

Isci Denetiminden
“Proletarya Diktatorliigiine

Brest-Litovsk Anlasmasi'yla kendini

sirastyla Carlik, Gegici Hitkiimet ve
Bolsevikler tarafindan temsil edilen
otorite, merkezlesme ve biirokrasi.
Kargidevrimi ne Beyaz Ordular ne
de dis mudahale gerceklestirebildi.
Karsidevrimi gergeklestiren, Bol-
sevik Parti, Leninist biirokrasi idi.
Bolsevizmin kendi iktidarmi orgiit-
leyebilmesi ile Rus Devrimi yenildi.

Rus Devrimi'nin yenilgisi ne anlama
geliyor? Bir devrimi politik iktidarin
el degistirmesinden ibaret sananlar
Rus Devrimi'nin yenilgisini hiikii-
metin devrilmesi ile karistirabilirler.

Oysa Rusya’da siyasal erkin varhgimni
stirdiirebilmesi sosyal devrimin ye-
nildigini gosterir. Yemlen ‘burjuva-
politik’ devrim degildir. Geleneksel
hakim sinifin yerini alan biirokratik
sinif bunu basarmistir. Sosyal dev-
rim ise bununla sona ermistir.

Rus Devrimi'nin ayiric Ozelligi,
onu bir sosyal devrim yapan Sovyet
kurumunun varhigidir. Ik érnekle-
rinin nerede ciktigim kesin olarak
bilemedigimiz Sovyetlerin kalkis
noktas:, 1900lerin ‘baginda fabri-
ka yoOnetimine katilma’ amaciyla
sinirly, vari-legal isci komisyonlar
idi. Ama toplumsal alt {ist olusg
kosullarinda Sovyetler bu smirlar
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fazlastyla asip dogrudan eylemin,
Ozeylemin kurumlasmasi haline
geldi. Paris Komiinii bu tarz orgtit-
lenmenin en gelismis érneklerinden
biriydi. Ama OzyOnetim miicade-
lesini ¢cok daha eskilere uzatmak
miimkiindiir. Ortagagm ozerk kent
komiinlerinden New England sehir
toplantilarina, 1793"tin sans-cullotte
seksiyonlarindan fabrika komite-
lerine dek tarih, otorite karsisinda
insanlarin kendi hayatlar1 {izerinde
karar sahibi olma miicadelesinin
pek cok Ornegini sunar. Modern
endistri toplumunun devasa devlet
aygitinin tasidig1 totaliter biirok-
ratik egilimler, Ozytnetim ve 0z-
giirlitk istemlerine de hiz vermistir.
Endiistriyel-biirokratik
mekanizmanmm  muazzam
karmasikligina kitlelerin
verdigi yanit karsiikli riza
ve istisare temelinde yiiri-
yen dolaysiz demokrasinin
olaganiistii basitligidir. Nasil
ki, toplumun ezici ¢ogunlu-
gunun kendilerini dogrudan
ilgilendiren sorunlarda dahi
yetki ve sorumluluktan yok-
sun birakilmasi, yetkilerin
devredilmesi, onlarin temsil
edilmesi, insansizlasmis bir
blrokratik aygita, son dere-
ce karmasik kural ve kanun
sistemlerine yol acar, parcalanmus
atomize olmus bireyler yaratir ve
toplumsal hayati  basitlestirirse,
ozyonetimde bireysel kisiligin ve
toplumsal iligkilerin zenginlesmesi,
tam tersine, idari mekanizmay1 ba-
sitlestirir. Ozerk bir toplumda (yani
tam anlamiyla auto-nomous, kendi-
ni yoneten, kendi kurallarini koyan),
Hzyonetim toplumunda higbir kural
ve karar, topluma dissal bir otori-
teye (Tanr, Kral, Meclis, Hitkiimet
veya Merkez Komitesi) dayandiril-
maz. Kararlar dzerk bireylerin aktif
katilimi ve mutabakat ile yliriitiiliir,
toplum kendini kurumlastirir ve her
an yeniden diizenleyebilir. Ozydne-
tim toplumunda, erkten bu yiizden
s0z edilemez, gliclerin yerlesimi ilis-
kilerin erk iliskilerine dontismesine
yol agmaz. Ozydnetim ve dolaysiz
demokrasi bu giine kadarki deney
birikimimizde artik bir tGtopyadan
¢ok daha farkl bir seydir. Su veya
bu nedenlere dayali basarisizlik-

lara ragmen, kitle hareketlerinin
‘Oncli partiler’den, ‘yoneticiler’den
bagimmi kurtarabildiginde inisiyatif-
le, sezgi ile gerceklestirdigi sayisiz
deney bunun Ornegidir. Ancak her
harekette karsit egilimler de bu-
lunur. Bugiin dikkatle diistinmek
gerekiyor. Modern kitle toplumu
ile gercek demokrasi (temsil do-
layanindan  kurtulmus dogrudan
demokrasi), merkezilesme ile inisi-
yatif, biirokrasi ile katilim, otorite
ile dzgiirliik bir arada bulunabilir
mi? Deneyler bize tersini gosteriyor.
Bolsevik partisi de is¢i sinifini temsil
ettigini sdyliiyordu, oysa biliriz ki,
bir seyi temsil ettigini séylemek onu
yok saymak demektir.

Kizil Ordu’nun Kronstad akim

Kolektif yonetim (6zyonetim) sanil-
dig1 (ve mesela Yugoslav biirokrasi-
sinin sunmaya calistig1) gibi fabrika
isletmesiyle smirli degildir, toplu-
mun her alanint kapsar. Ozyonetim
ve dogrudan eylem en kisa ifadeyle
insanlarin kendi tarihlerini yaratma,
kendilerini yaratma miicadelesidir.
Bu micadele kuskusuz ticretliler di-
sindaki kimseleri de kapsar. 20. Yiiz-
yilin basinda gelisen is¢i denetimi
hareketi ve Rus Devrimi'ndeki yeri
de bu soylenenlerin 1s1ginda diisii-

niiliirse, Rusya'da kitle hareketinin -

dontisiim potansiyelleri ve biirok-
ratik karsidevrimin engellemeleri
yerine oturtulabilir.

Isci denetimi, 19. yiizyihn deneyle-
rinden sonra bu yiizyilin baglarinda
nispeten berrak bir sekilde formdiile
edildi, Diinya Harbi'nde genis olarak
uygulandt. Ingiltere ‘Shop stewards’
hareketi, Alman fabrika komiteleri
(Rate), Italya konseyleri bunun az
cok farkli 6rnekleri. Rusya'da da ilk

olarak 1905te glindeme girdi. Isci de-
netimi cok kisaca, tiretim biriminde
isgilerin  otonomisinin  korunma
cabasi, bilgi ve istihbarat tekelinin
kirilmasi, hiyerarsinin, yukaridan
kontroliin kisitlanmas: olarak Gzet-
lenebilir. Isci denetiminin ‘yOnetime
katilma’ gibi modern teknolojinin
simirlart  dahilinde c¢éziimlerle ka-
ristirilmamas: gerekir. Isci denetimi
kendi basina bir ¢oziim degil, ko-
lektif bir sekilde cbziimil yaratma ve
ogrenme stirecidir. 1917 sonrasinda
Rusya'da yasanan deneyleri ve bun-
larin ezilmesini incelemek biirokra-
tik iktidarm yerlesmesini anlamak
i¢in zorunlu.

Isci denetimi ve 6zydnetim
deneyimi ile karsi karsiya
kalan Marksist-Leninist
biirokrasinin reaksiyonunu
aciklayacak sey onun devlet
ve toplum anlayisidir. Sunu
demek istivoruz: Iktidarin
tepesine oturan Bolsevik
biirokrasi, kimilerinin san-
dig1 gibi olaganiistii kosul-
lara teslim olmak zorunda
kalmadi. Tam tersine, kendi
programuni  biiyiik olgiide
uygulamay: basardi. Le-
ninizm zaten bu kosullara
Onceden teslim olmus, ciz-
gisini bunlarm mutlaklastiriimasi
lzerine insa etmisti. SSCB'deki
buirokratik diktatorliik, Leninist par-
tinin bilingli politikalant ve terorle
adim adim insa edildi. Leninizm,
Bati tiirti bir gelisme cizgisinden
yoksun Rus intelligentsia’sinin,
endiistrilesme sorununa buldugu
¢coziimdii. Marksizm'de zaten var
olan ve Lenin'i rahle-i tedrisinde ye-
tistiren Kautsky'nin de katkilariyla
gelisen, aydinlanmaci pozitivist egi-
lim, enduistrilesme ve ilerleme miti,
mesih ve benzeri toplum kurtaricili-
&1 misyonu, Bat1 tiirii kapitalist ge-
lisim 6zlemi ceken, ancak, endiistri
toplumunun insasinin Bati yoluyla
gerceklesemeyecegini  idrak eden
aydinlarin kalkinmacit ve devletci
ideolojisine temel oldu.

Bolsevikler'den Mensevikler’e, Eko-
nomistlerden ‘Legal Marksistler’e
kadar Tkinci Enternasyonal gele-
negindeki Rus Marksizm'i bu cer-
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gevede olugmustu. Leninizm, ide-
olojisi birbiriyle celisen unsurlarmn
bir bulamaciydi. Lassalle’c1 devlet
sosyalizmi, Marksizm’in endiistri-
lesme mitosu, ‘bilimsellik’ fetisizmi,
Ikinci Enternasyonal ilerlemeciligi,
Jakoben tarzda yukardan asag:
toplum orgiitleme, orgiitsel hiye-
rarsi, celisik unsurlar1 barmdiran bir
ideoloji, taktik ustaliklar sayesinde
iktidara aday olacakti. Biittin farkl
unsurlarina ragmen, Lenin'in tiim

bilir herhalde. Kimi zaman siniflarin
kaldirilmasindan dem wvurur, kimi
zaman bitmez tiikenmez gecis asa-
malar1 kurar, kimi zaman da elekt-
rik sebekesini sosyalizm zanneder.
Ancak -iktidar sonrasi uygulamala-
rin1 da goz oniinde tutarsak- su ta-
nim herhalde Leninizm’in ‘ruhuna’
en uygun diisenidir:

“Sosyalizm, devlet-kapitalist teke-
linden hemen sonra gelen adimdir.

fktidarin tepesine oturan Bolsevik biirokrasi, kimilerinin
sand1g1 gibi olaganiistii kogullara teslim olmak

zorunda kalmadi. Tam tersine, kendi programini

biiyiik dl¢iide uygulamayi basardi. Leninizm zaten

bu kosullara 6nceden teslim olmus, ¢izgisini bunlarm
mutlaklastirilmasi tizerine insa etmisti.

sivasal cizgisi iktidarin ne pahasi-
na olursa olsun ele gegirilmesiydi.
Bolsevik partisinin hedefi kendini
Rusya’nin yeni egemen siufi olarak
orgiitlemek, tarimsal despotizmden
endiistriyel despotizme gecmekte
olan bir toplumun ydnetimini dev-
ralmakti, Bu yorum ¢ok asir1 mu
goriiniiyor? Biz o zaman Lenin‘e
kulak verelim: “Rusya 150 000 top-
rak sahibi tarafindan yonetilmeye
alismisti. 240000 Bolsevik niye bu
gorevi devralmasin?(7)

Leninizm’in politik zihniyeti tizeri-
ne, Konseyci P. Mattick’in sdyledik-
leri cok ilgi cekici:(8)

“Lenin’in siyaseti burjuva zihniye-
tinin driinaydi. Simflar arast mi-
cadeleyi, politik liderlerin ve devlet
adamlarinin strateji ve taktiklerine
bagl gortiyordu. Biitiin mesele ra-
kipleri alt edebilmek ve devre disi
birakabilmekti, bunu da olaylan
maniple etmede en becerikli olan
yapabilirdi. Siyaset ve devrim bir
‘sanatt’ ve zafer rakiplerin en maha-
retli ve bilgilisine ait olacakt1.”

Bu politik zihniyet {izerine kurulu
sosyalizm anlayisinin 1917 sonra-
sindaki onemi herhalde pek acik.
Lenin’in sosyalizm anlayisinin ne
kadar celiskili tamimlar icerdigini,
guncel politikanin gereklerine gore
yalpalama gosterdigini meraklilar:

Baska bir deyisle sosyalizm biitiin
halka hizmet eden kapitalist devlet
tekelinden baska bir sey degildir.(9)

Dikkat edelim, bu sosyalizm tanimi
tam da iktidarin arifesinde, 23-27
Eyliil'de yazilmisti, hem de nerede;
bazilarimin ‘gecis programi’ dzelligi
atfettigi “Yaklasan Felaket” adli bro-
stirde. Oyle goriiniiyor ki, bagka bir
felaket yaklasmaktaymis o siralar.
Bu sosyalizmin hangi mekanizma-
larla kuruldugunu da Lenin’den
dinleyelim:

“Kapitalizm  bankalar, tekeller,
karteller gibi bigimler altinda bir
muhasebe aygiti yaratmustir... Bii-
ylik bankalar olmasaydi, sosyalizm
mumkiin olmazdi.

Bluyiik bankalar, sosyalizmi kurar-
ken ihtiya¢ duydugumuz ve ka-
pitalizmden devraldigimiz devlet
aygitidir...(10)

Hani eski devlet mekanizmasini
devralmayacak olan proletarya? Her
ne kadar 1905'in Lenin’i (Tki Taktik
yazart Lenin) Paris Komiinii'nden
bihaberdir ama 1918'de Devlet ve
ihtilal yazar1 Lenin’den bunlari duy-
mak ilging degil mi?

“Tek bir devlet bankasi, hepsinin
en biiytigti, her ilcede, her fabrika-
da subesi olan bir bankadir. Iste bu

sosyalist aygitin onda dokuzunu
olusturur. (11)

Ne Yapmali'da ditg kurmanin ‘dev-
rimci” éneminden bahseden Lenin,
kendi sosyalizm diislinii kuruyor.
Tim toplumu kapsayan bir ban-
ka! “Toplumun tiimii (esit iicret
alan) tek bir ofis, tek bir fabrika
olacak...”(12) diyen Lenin, bu sos-
yalizm projesini agikliyor. Endiist-
riyel Gretim siirecinin despotizmi,
yabancilagma, isbélimi, vs. Bu
teorik tartismalar bir yana, isyerinde
calisanlarin denetimi icin ugragsan
iscilerin, Bolsevik biirokrasiyle niye
catistigini bir tek bu bile gosterme-
ye yeter. Castoriadis'in dedigi gibi;
Bati kapitalist toplumlarinda bile,
endistriyel Orgiitlenme her alana
hakim olamamustir. Lenin’in diisle-
digi sosyalizm, Bati kapitalizmini
bile asan bir kapitalizm, totaliter
bir kapitalizm. Belki budur "kapita-
lizmin son asamast’.

Bu tiir bir sosyalizmin kapitalizm-
den, hele hele Nazizmin, New De-
al'in, askeri-endiistriyel kompleks-
lerin planlamali kapitalizminden
ne farki oldugunu bulmak i¢in ¢ok
dustinmek gerekir. Belki Lenin bili-
yordu bu farki:

“Ulkemizde baglatifimiz devlet
kapitalizmi Ozel bir tiirdiir. Bilinen
devlet kapitalizmi kavramu ile uyus-
maz.”(13)

Niye uyusmaz dersek soyle agikli-
yor Lenin: “... Biitiin kilit noktalar
bizim elimizde. Toprak bizim elimiz-
de, devlete ait.”(14)

Isci denetimini korumaya calisan
Sovyet iscileri, Mahno cevresinde-
ki koylileri ve nihayet Kronstadh
denizcileri/karsidevrimcilikle’, ‘sap-
malarla’ su¢glamadan 6nce onlarin ne
tiir bir rejimle kars1 karsiya kaldigin
distinsek iyi olmaz mi? Toplumun
her alanini kaplayan fabrika tarzi bir
orgiitlenme ve “kilit noktalar” kimin
elinde? Buna verecek birgok ad geli-
yor aklimiza.

Sovyetlerden “Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi'ne” giden
yolda calisan kitlelerin direnisini
adim adim kiran Leninist burokrasi,
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iktidar aygitini nasil olusturmustur?
Iktidarm birinci kaynagi, Carligin
merkezi-despotik devletinin mira-
stydi. ‘Bilimsel Sosyalizmin” partisi,
‘bilim ve teknigin’ yénetimi bunu da
arttirdi. Yeni Sovyet rejiminin kuru-
lusu tiimiyle ‘yukaridan agsagiya’,
‘tabana ragmen’ ylriitiildii.

(Tabi asagi-yukari, taban-tavan gibi
kavramlarin hangi toplum diisiin-
cesinin Urini oldugunu akildan
cikarmamaliyiz.) Yine Lenin’in an-
latimiyla:

“Bankalarnn ulusallastiriimasi igin
kararname c¢ikarilmas: yetti, bu is
miidiirler ve isverenlerin kendileri
tarafindan ytrataldi” (15)

“Biitiin yapilmas: gereken sadece
gerici-biirokratik diizenlemeyi basit
kararnamelerle devrimci-demokratik
diizenlemeye dontstiirmektir.” (16)

Hiikiimet kararnameleriyle kuru-
lan sosyalizmin, is¢i denetimi ile
siirdiirdiigin  kavga, Leninizm’'in
onemli ve zorlu miicadelelerinden
biridir. (17) Tktidara geldigi, daha
dogrusu kendini hiikiimet ilan et-
tigi anda Bolgevik partisi, isci dene-
timini ve Sovyetleri agik¢a kargisina
almadi. Bu hareketin yaygm giici,
Bolsevikler’i, is¢i denetiminin ge-
nellestirildigini ilan etmeye zorladi.
27 Kasim’'da yaymlanan kararname
ile is¢i denetiminin tiim ekonomiye
uygulanacag ilan ediliyordu. Ne var
ki, Leninizm’in politikas isci deneti-
minin merkezilesmesini ngdriyor-
du. Bu amagla kurulan érgiitlenme
‘Tam Rusya Isci Denetimi Konseyi’
adini tagiyordu. Bu konseyin yapi-

s1 altinda, fabrika komiteleri yerel
Sovyetlerle biitiinlestirildi, her birim
bir iistiine tabi kilindi (emir-komuta
zinciri). En istte ise Tim Rusya Isci
Denetimi Konseyi’ bulunuyordu. Isci
denetimi ile ugrasan bu konseyde 26
delegenin yalnizca 5'i fabrika komi-
telerindendi. Digerleri “isci Orgtitleri’
(yani Parti denetimindeki sendikalar,
teknisyenler) ve uzmanlarm’ tem-
silcileriydi. Daha is¢i denetiminin
merkezilesmesinin basinda, fabrika
delegeleri azinliga diismiistii.

Ardindan gelen, “Yiice Ulusal Eko-
nomi Konseyi'nin kurulmasi oldu
(14 Aralik 1917). Bu kurum tim
ekonomik faaliyetleri yiiriitmekle
miikellefti. (Ne de olsa ‘ylice’ bir
konsey) Sovyetlerm iktisadi konu-
larla ugrasan organlan
(Isci Denetimi KOI‘I&EYI de
déhil) “Yiice Konsey’e bag-
land. Yiice Ulusal Ekono-
mi Konseyi'nin bilesimi
soyleydi:

1. Tam Rusya Isci Deneti-
mi Konseyi temsilcileri
2.Halk Komiserligi (Ba-
kanlik) temsilcileri.
3.Darugma gorevi ile ‘uz-
manlar’

Zaten Isci  Denetimi

Konseyi'nde azinhiga diisen
fabrika komiteleri iyice silinmeye
yiiz tutmustu. Ekim darbesinin
ardindan isci denetimine taraftar
gortinen Leninist biirokrasi, bir ay
gegmeden fabrika komitelerini fiilen
yok etmeye giristi. Yiice Konseyi
baglanan denetimin merkezilegsme
ile yok edildigi yetmiyormus gibi.
Yiice Konsey de bagimsiz bir kurum
degildi, yasal olarak Halk Komiser-
leri Konseyi'ne baghydi.

Isci denetiminin sarsilmasi kargi-
sinda tepki gosterenlerden biri de
Bolsevikleri hiikiimette destekleyen
Sol SR’lerdi. Lenin’in yanit1 su oldu:
“Yeni iktidar faaliyetlerini yiirtitiir-
ken formalitelerin kili kirk yaran
incelemeleriyle zaman  yitireme-
yiz.”(18) Hicbir yasayla sirurlanma-
yan ‘proletarya diktatorligl’ igin
isci denetimi bir formalite olarak
goriiliiyor. Leninizm’in is¢i siufina

bakis1 ve 6nderlik kavramu ile olustu-
rulan biitinliige dikkat edilmeli. Isci
sinifimi nesnel olarak reformist bir
smif olarak goren (ki isci aristokrasisi
karsisindaki ultraviilger ekonomist
tez bunun bir diger 6rnegi), kendi
miucadelesi ile sendikalizm Otesine
¢gikamavacagmi iddia eden Leni-
nizm, isc¢i sinifi kendinden menkul
onderleri asinca karsisina dikiliyor,
‘proletarya’, ‘proletarya  bilimini’
reddederse, hitkimeti de karsisinda
buluyordu. Bilimin ydnetimi en des-
potik, en hosgoriisiiz, en katt yone-
timdir, dive villarca 6nceden “prole-
tarya diktatorliigiine” dikkat cekenler
olmustu. Leninizm'in ‘bilim’ fetisiz-
mi, ‘digsardan biling gdtiirme’ iddiasi,
isci sinifin her zaman ele gegirilecek,
kazamilacak, ‘egitilecek” bir giig ola-
rak gormustiir. Stalin déneminde
yayinlanan bir sozlitk ‘kendiligin-
den’ kavramin sovle tammliyor:

“(Stikhirnost); Orgiitlenmenmis,
herhangi bir sey tarafindan duizen-
lenmeyen, bir onderlik olmadan
gelisen.” (19)

‘Bir gey tarafindan diizenlenmeyi’,
‘onderlik altinda gelismeyi’ son
derece dogal sanan zihniyetin kar-
sitt da vardi elbet. Isci denetiminin
cokiisl, Ozydnetim organlarimn
ortadan kaldirilmas: konusunda
ilk sesini yiikseltenler liberter dii-
siincenin sbzciileriydi. Maksimov;
“Proletaryamin amaci bir koordinas-
yon merkezi yaratmaktir,” diyordu,
“boyun egilen bir merkez degil.” (20)
“Planli ekonomiye evet,” diyor Mak-
simov, “ama yukaridan degil, asagi-
dan planlanan.”

Ne wvar ki, Leninist biirokrasinin
merkezi devleti, sinur tantmayacakt.
Brest-Litovsk’un imzalandigi sirada
(Mart 1918) Verenska Kararnamesi
vayinlandi. Artik fabrika komiteleri
iyice devreden cikarihp, fabrikalara
devlet tarafindan miidiirler atana-
cakti. Her {iretim biriminde olustu-
rulan glavki'de (merkez) iki miidiir
olacakty, biri teknik, oteki parti-ha-
kiimet temsilcisi.

Fabrika komitelerinin  temelleri
sarsilirken, sendikalarin devletle
biitiinlestirilmesi yoniinde adimlar
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atildi. Sendikalar Calisma Komiser-
ligi'nin (Calisma Bakanhgi) denetimi
altindaydi. Sendikalarin denetlen-
mesi i¢in oldukg¢a ustaca yontemler
gelistirildi. Ornegin parti gizgisine
uymayan sendikalar bdéliinebiliyor,
yveni sendikalar olusturuluyordu
(Rusya Demiryolu Iscileri Sendika-
sinin boltintip, Komiinist Demiryolu
Iscileri Sendikasi’min  kurulmasi
gibi). Sendikalar {izerinde, Rusya
Sendikalar Kongresi'nin (tabi ki hii-
kiimetin denetiminde olan Kongre)
kararlar1 baglayici nitelikteydi.

Sendika personeli hiikiimetin de-
netimine tabi oldu; bagka yerlere
atanabiliyor, gorevleri kaldirilabili-
yordu. Sendikalarm tiim fonlarmin
bir merkeze toplanmasi mali zerk-
ligi de kaldird1. Sendikalar iizerinde
denetim uygulayan orgiitler, Halk
Komiserleri Konseyi, Sovyet Merkez
Yiirtitmesi ve Yiice Ulusal Ekonomi
Konseyi idi.

Sovyetlerin durumu da farkh degil-
di. Ayn1 denetim yontemleri kullani-
liyordu; Sovyet personelini azaltma
ve tayin etme (bu da biirokrasiyi
kaldirma gerekgesiyle yapiliyordu
uistelik), mali kaynaklar1 denetleme,
merkezi ylriitmeye (yani tiimiyle
temsil kurumuna dayali parlamen-
to benzeri orgiit) tabi kilman yerel
Sovyetler, ast-list iligkisi. Dahasi
Sovyetler, Bakanlik kararlar kargi-
sinda itiraz hakkindan fiilen yoksun
birakildi. Evet, resmen bir yerel Sov-
yetin Bakanlik kararira reddetme
hakk: vardi. Ama olay mahkemeye
gotliriiliiyor, mahkeme Bakanlig:
hakli bulursa Sovyet hesap vermek
zorunda kaliyordu.

Daha sonra Kronstad denizcilerinin
yeni bir Sovyet toplama isteginin
neye dayandigint anlamak igin bunu
da goz oniinde tutmali. Leninist bii-
rokrasi Sovyetleri denetim altma al-
makla kalmads, onlan kitlelerin etki-
sine de kapatti. Bolgevik hiitkiimetin
baski politikas: da merkezilesme ve
eski tip devleti yeniden tesis etme gi-
risimlerinin bir parcasidir. Bagimsiz-
ligim korumak isteyen sendikalar ve
isciler kursunla hizaya getirilecekiti:
Ornegin, 18 Ocak 1918'de bir kurucu
meclis igin gosteri yapan Mensevik

iscilere ‘Kizil muhafizlar’ tarafindan
ates acildi. Gene o siralarda hala
Bolsevik olan Lazovski, sendika
gazetesinde grev yasaklamalarmin
yaygin hale geldigini agikhiyordu.
Cok gecmeden Sovyetlerde mu-
halefet bastirilacak ve parti igindeki
egilimlere yasak konulacakti. Ocak
1918'de Moskova Sovyeti ‘Merkez
Yiiritmesinin’ karari ile bazi muhalif
delegeler tutuklandi. Bunun {izerine
Moskova'daki kimi fabrikalar, Tula
delegeleri, Petrograd ve Briansk isci-
leri, Sovyet delegelerinin geri cagrila-
rak secimin yenilenmesini istiyor,
ancak teorik olarak var olan ve pro-
pagandasi ¢ok yapilan ‘her an geri
cagirabilme hakla’ uygulanmiyordu.
24 Ocak’ta Moskova'da yapilan bir
isci konferansimin ardindan, katilan

olmayan sloganlara nasil kapildik-
larimu biliyoruz. Kag isci katildi yo-
netim isine? Biitlin Rusya‘da bir kag
bin, hepsi o kadar.”(21)

Leninist biirokrasi, son adimim ‘“Isci
Koylii Teftis Komitesi’ ile atryordu.
Tamiyle parti-hiikiimete bagh bir
komisyon, isci denetiminin, dzyone-
timin son kalintilarini da yok etmek-
le gorevlendirilecekti. Rabkrin adh
bu komisyonun basma Stalin’in
getirilmesi, veliahtin tayin edil-
mesine benzemiyor mu? Stalin’in
tirmanisi icin geriye sayim bagla-
mist1. Is¢i denetiminin son kalintist
isgi milisi, diizenli Kizil Ordu’ya
dontistirtldi, is¢i koyli milisleri
dagitildi. Artik katilimdan degil di-
siplinden s6z ediliyordu:

Moskova’daki kimi fabrikalar, Tula delegeleri, Petrograd
ve Briansk is¢ileri, Sovyet delegelerinin geri cagrilarak
se¢imin yenilenmesini istiyor, ancak teorik olarak

var olan ve propagandasi ¢ok yapilan ‘her an geri
cagirabilme hakki” uygulanmiyordu.

delegeler tutuklandi. Bunu protesto
eden Moskova fabrikasindaki isciler
ve delegeler Sovyet Merkez Yiiriit-
me’ye basvurdu. Karsihk olarak
Merkez Yiirtitme Komitesi, muhalif
delegelerin Sovyetten atilmasina ka-
rar verecekti.

Iscilerin en ufak bir grev hakkimn
dahi olmadigi bir ‘isci devleti,
bagimsiz sendikast olmayan isci
smifl, kisith temsil haklarindan bile
yoksun bir “hakim smif! Proletarya
diktatorliigiiniin, proletarya iizerin-
de parti diktatorligtine donistiigt
goriilayor. Daha alti ay once ken-
dilerine &vgiiler diziilen isci smifi
bugiin kursunlaniyordu. Kendi adi-
n1 tagiyan hitkiimetle catisan iscileri,
‘kargidevrimcilikle’,  ‘sapmalarla’,
‘kandirilmig” olmakla suclayanlarin
bir distinmesi gerekmiyor mu? Ka-
pitalist toplumlarda isgiler i¢in savu-
nulan ‘haklar’ ‘sosyalist’ bir toplum-
da nasil gerici olabilir? Ve Sovyetler
etkisiz hale getirildikten, muhalefet
bastirldiktan, isci denetimi ¢okertil-
dikten sonra Lenin isgileri sugluyor:

“Koylialtige bagl iscilerin proleterce

“Sosyalizmin temeli olan genis
Olcekli makine iiretimi mutlak ve
siki bir irade birligi ister. Bu nasil
saglanir? Binlerce kisginin iradesini
bir kisiye tabi kilarak.(22)

Gereken suymus Lenin’e gore: “fs
sirasinda Sovyet Hiikiimeti'nin her
temsilcisine sorgusuz sualsiz ita-
at, tek bir kisinin, Sovyet liderinin
iradesine sorgusuz itaat ve demir
disiplin.(23)

Hani is¢i denetimi? Cevap: “Bu sart-
lar alinda sendikalarin, isletmelerin
yonetimine dogrudan miidahalesi
kesinlikle zararlidir ve hos goriile-
mez. (24)

Mutlak itaat ve disiplinin ardindan
gelenleri de biliyoruz. Taylor siste-
mi, parca bagi {icret, iretim normla-
11, sendikalarin askerilestirilmesi ve
caligma kamplari, is disiplininden,
mutlak itaatten Stalin doéneminin
calisma kamplarina uzanan yol pek
oyle dolambach da degil! Uretici
gliclerin gelismesi, ‘en biiyiik {ire-
tici glic insan’ ve ortalama insan
omriintin 8 haftay1 gegmedigi Ko-
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lima Madenleri. Stalin déneminin
akildigt boyutlara varan tertrizmi
karsisinda artik olan biteni hazme-
demeyip ‘Stalinizm’ elestirilerine
girigenler veya hala Leninist Bolse-
vizm adma ‘biirokratik’ yozlasmaya
kars1 cikmaya ¢alisanlar, biraz da
hi¢ sorgusuz kabullendikleri mirast
gozden gecirseler. Leninizm, Stali-
nizm ve bugiinkii Sovyet rejfiminin
sorunu, Bahro'nun da belirttigi gibi
hic de sosyalizmin ideali ile gercek-
ligi (reel sosyalizm) arasindaki farka
indirgenemez. Ortada var olan veni
bir somirici smuf olarak Orgiit-
lenmis biirokrasi, Bati'min endiistri
toplumlarindan nitelikce farkli ol-
mayan bir toplumsal yapidir. Hala
“Uretim iliskileri’, dretici gliglerle

ugragmak isteyenlere, devletin
kolektif miilkiyetinin sui generis
(Kendine ozgii) bir tretim iligkisi
oldugunu hatirlatalm. HAala “gecis
déneminden’ séz edenler biirok-
rasinin kendini yeniden iiretmekle
kalmayip otokatalitik, yani kendini
besleyen, genisleten bir sistem oldu-
guna dikkat etmeliler biraz. Devlet
miilkiyetini, planlamay1 sosyalizm
sananlar, Nazi donemi Alman eko-
nomisinin niye sosyalist olmadiginu
bir agiklasalar iyi olur belki. Hem
Sovyet Hiikiimeti'nin, sosyalizmi
kimden oOgrenmesi gerektigini Le-
nin séylemiyor mu? Iste Lenin'e
gore her sosyaliste diisen gorev:

“Almanlarin devlet kapitalizmim
incelemek, onu mimkin oldugu
kadar kuvvetle uygulamak, aynen
(Car) Peter’in barbar Rusya’ya Ba-
tililasmay1 uygulamak icin barbarca
yontemlerden kagmmadign  gibi,
diktatérce yoéntemler kullanmakta

tereddiit etmemek.”(25)

“Evet, Almanlardan 6grenmek. Tari-
hin yolu zikzaklarla ilerler. Goriiliiyor
ki, Almanlar canavarca emperyalizm-
le birlikte disiplin, organizasyon ve
siki calisma prensiplerini en modern
teknoloji, stki muhasebe ve denetim
temelinde birlestirmisler “(26)

Dismandan Ogrenmenin tehlikele-
rine isaret eden Nietzsche idi yanil-
miyorsak. Kendini bor¢lu hissederek
diismanini sevmenin bir yoludur
bu. Belki de Nazi Almanya'siyla
saldirmazlik pakti imzalayan Stalin
bu borcu ddityordu. Junker-burjuva
emperyalizminin devleti yerine Sov-
yet devletini koyun, iste ‘sosyalizm’.

Sovyet rejimindeki ekonomi planla-
mast, ‘Uretici glicler'in vesairesinden
once tartisilmas: gereken sorunlar

yasandi.(27) Volin'in ‘Bilinmeyen
Devrim” olarak adlandirdigi Mah-
no hareketi, “baskalarinin her tiirlii
baski ve terdre gerekge gosterdigi
sartlarda, savag sirasinda ve koy-
liliigiin, tarmin agir bastigi bir
bolgede siirdiiriilen Ozgiirliik dene-
yimi olarak dikkate deger. 1918 Ara-
lik'indan 1919 Haziran'ma kadar 6
ay stireyle Ukrayna, tarihte pek sik
rastlanmayan bir sekilde, kurumlas-
mus sivasi iktidarin ve dissal otorite-
nin bulunmadig bir toplum gordii.
Askeri giiclivle yonetmeyi aklinin
ucundan bile gecirmeyen, hapisha-
neleri ve gizli polisi olmayan, devlet
imkanlariyla propaganda yapmak
soyle dursun, sahip oldugu giiciin
Ozgur secimi engelleyecegi endi-
sesiyle kendi secim kampanyasina
sinirlama koyvan, kitleleri kendine
bile boyun egmemeye cagiran bu
toplumsal hareket, sosyalizmle son-

Leninizm, Stalinizm ve bugtinkii Sovyet rejiminin sorunu,
Bahro'nun da belirttigi gibi hic de sosyalizmin ideali ile
gercekligi (reel sosyalizm) arasindaki farka indirgenemez

var. Sovyet rejiminde calisan kitleler
yvasamlarmin ¢ogunu kaplayan is sii-
recinde en ufak bir denetime sahip
midir? Planin  hazirlanmasindan,
en ufak iktisadi islere kadar, karar
stiireci kimlerin kontroliindedir?
Gunliilk yasantilarimin en  verimli
zamanlarinda despotik is orgiitlen-
mesinin hiyerargik yapisi iginde ya-
sayan insanlar, yasamlarimmn diger
boliimlerinde dzglir olabilirler mi?
Kaldi ki bu ‘6zgiirligiin’ bile ne di-
zeyde oldugu biliniyor artik.

Sovyetlerin yapis1 tistiine, bilimsel
tarihi kuramlar isteyenler icin Sov-
yet halkt arasinda yayilan su sozleri
aktaralim;

“Sovyetler Birligi teknolojik diizeyi-
ni ilkel toplumdan, toplumsal ilis-
kilerini, hiyerarsisini feodalizmden,
somiirtistiinii kapitalizmden, adinm
sosyalizmden alir.”

Mahnovscina

1917 sonrast Rusya'da Isci deneti-
mi ve dzydnetimin yani sira kirsal
bolgelerde de ilgi cekici bir deney

suz karsithk gosteriyor.

Kiiciik yastan beri Liberter diisiince-
leri savunan ve Ukraynali bir koylii
aileden gelen Nestor Mahno'nun
onderligindeki bu hareket, 1917 son-
ras: etkinlik gostermeye baslamisti.
I¢ savas ve dis miidahale déneminde
direnisi stirdiiren Mahno'nun gticle-
ri, Bolseviklerin Brest-Litovsk anlas-
mast ile Almanya'ya terk ettigi baz1
bélgeleri kurtarmis ve Denikin’in
ordularimi venilgiye ugratmislardi.
Resmi parti tarihi ‘Kizil Ordu’va
kahramanlik destanlar: diizerken bu
hareketin sdztinii bile etmez. Oysa
Ukrayna'da Denikin’in ordusunu
piiskiirten Mahno'nun askeri giig-
leriydi. Denikin Ordularimin cephe
gerisini ¢okerten, Peregonovka’'daki
muharebede Beyazlarin techizat ve
cephanesini yok ederek Moskova'ya
yurtimesini énleyen de Mahnonun
ordusu oldu. C”)yle ki, Kizil Ordu
bu sayede Karadeniz kiyilarinda,
Azak’a kadar hic¢bir direnisle karsi-
lasmadan ilerleyebildi.

Mahno hareketi bu askeri basarilarla
smirll kalsaydi, kugkusuz pek fazla
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-sey ifade etmezdi bizim icin. (Belki
o zaman Bolgevik hiikiimetin de tep-
- kisini cekmezdi.) Ama askeri yoniin
_ gblgeleyemedigi toplumsal hareket,
. Ozgirliik ve dzyonetimin carpia 61-
"neklerini yaratmastyla tarihi énemini
kazandi. Ukrayna'da, Gulya Polye’de
vasananlar liberter hareketin en agik
uygulamalarindan biriydi.

Mahno hareketi ve ordusu bir bolge-
yi ele gecirir gecirmez, ne olduklari-
n1 gosteriyorlardi. Her ele gecirilen
yerde ilk yapilan sey biiyiik bir

torenle biitiin mahk{imlarin salive-
rilip hapishaneferin yak11mas1yd1

Hapishanesiz bir topi- m?
disiplinli proletarya :
i¢in ne kadal‘ ters bir

‘durumda bile baska

: Ocak 1919 tarihmd

gaba gos terdiler. .

demiryolu,

denetimine gegildi. Is¢i konferan-

ulagim  faaliyeti gibi
stratejik alanlar da orgiitlenmelerin

Bolsevik rejimin kontroliinde olan

yerlerde, kéyliiliik sehirlere yiyecek
yardimi yapmay1 reddediyordu.

s ardindan koyliilerin toplanti- .

sinda (280 koylii ve 20 is¢i delegesi M

katilmist1) askeri sorunlar tartisild:

ve kentteki yasamin yeniden dﬁzena:___ bolge

lenmesine karar verildi.

Yekaterinoslav'da sartlar daha agn"-'

di. Cok yakmlarinda mevzilenmis
olan Denikin Ordular1 ile catismalaz
stirdiigii gibi, toplantt yapilan yerle:
siirekli top atesine tutuluyordu. Bu
tedblrierme
bagvurmak hlgbirmin“akima gelml-

leri kurufdu Ilk kur‘
e yakmlarmdaki kom

kongre bir Mahnov

1 gm; bﬂdl:nyordu

mez) bir otOrlfeye d@nu :

o secit K
kararlastir

nmeler kurulmasmi (konseyler) i
lastiran k nferansmrertegmd_e -

kitleler tizerinde bir siyasi

_samaha gostermeml
... Mahnovistler
':_:dengelemek tizere kendi kenc
diz; e karsr tedblr almaktan bile cekm- ..

inin_etkisindeki bol-
n siyasi ozgiirliikler,
etle kargilagtirildi-

: m, goruglerml, :
ve yamh olarak

SIrsiz ozgurluk tammrke

kurma yoniinde higbir giri im

t O.rd'u nun 1gyapxs;ndak'_ i

'varhk gOsterebilmis ve hich 'ébas-
kiyla kargilagm amiglardir. Yukarida
ki metmde de goruldugu g1b1 t db”

rdusu glzh ”devrlmcnﬂ-:
-gib] otoriter gxrr§1mlere

glicli

meyecek}e_;dl Bolge kongresi icin

“delegeler secilmeden 6nce toplanan
_-_Mghnowst' rcu Konseyz zgiir se-

lerin etkilenmemesi icin hicbir
Yanyast yurufmemeyl
(Diger akimlar icin bir
kisitlama konulmamigti.) Bu karar -
tizerine gelip kendisini “uyaran” bir

Sol SR’in endiselerini anlatir, o sira-

‘ larda Mahno hareketmde etk' bt

ergek-"
i seglm kampan-‘_
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“Bu kosullarda, bir sosyal devrimin
tam ortasinda bile calisan kitleler
kongrelerine monarsist ve burjuva
delegeleri  gdnderirlerse,  biitiin
hayatimiz boyunca yaptiklarimiz
bosa gitmis demektir. O zaman su
masamdaki tabancayla beynimi
dagitmaktan baska yapacak bir gey
kalmaz.”(30)

Ne var ki, bu hareketin yarattig: ikili
iktidar sartlart pek uzun stirmez.
Baslangicta Mahnovistler’'in gliciinii
goren Leninistler uzlasma yolunu
arayacaklardir. Aleksandrovsk bol-
gesinde Bolsevik partisi, Mahno ile
pazarliga oturmak ister ve yetki alan-
larinin paylasiimasini dnerir, Mahno
yanasmayinca caresiz geri cekilirler.
Ancak tabandan gelisen bir liberter
hareketin parti diktatérliigiinii de
tehlikeye soktugunu goren Bolsevik-
ler, “sapmalara” uyguladiklar ahsil-
mus yontemle saldirya gececeklerdir.

O sirada Ukrayna’da, Mahnovist Or-
du'nun etkinligi altindaki bolgede 4.
Bolge Komitesi toplanmak {izeredir.
Mahno kongreye Kizil Ordu temsil-
cilerini de davet eder. 4 Haziran'da
Kizil Ordu davete garip bir sekilde
karsilik verir, kongreyi yasadig: ilan
edip delegelerin tutuklanmas: icin
harekete gecer. Kizil Ordu birlikleri
Mahnovistler'e saldirmaya baslar.
flk saldirilardan birisi “Rosa Luxem-
burg” komiiniimedir. Bir yil once
“sosyal demokrat” akrabalart Rosa
Luxemburg ve arkadaslarini katle-
derken demokratik tavirlarla seyre-
den Bolsevikler, simdi onun admu
tasiyan komiinii yok ederek gorev-
lerini tamamlarlar. Mahno giiclerinin
geri cekilmesinden birkag giin sonra
Denikin'in Beyaz Ordu’su gelir ve
Bolsevikler'in baslathgim stirdiiriir.
1920 Ekim’inde Wrangel'in Beyaz
Ordularimin saldiriya gegmesi Bolse-
vikler'in rahatini kagiracaktir. Tekrar
Mahno'nun yardimini isterler wve
anlasmaya cagmrrlar. Mahno tek bir
sartla Bolseviklerle ortak savasmay1
kabul eder. O sirada hapiste olan
tiim anarsistlerin saliverilmesi. Bir ay
sonra Wrangel puskiirtiliir ve tabi
Bolsevikler’in Mahnovistler’e ihtiya-
a kalmaz. 25 Kasim’ da zafer kesin-
lesince Kizil Ordu ile birlikte savasan
Mahnovistler tutuklanir. Bu temizlik

isini Kizil Ordu ve Ceka birlikte yii-
riitiir. Operasyon Mahnovistler’le si-
nirh kalmaz, cogu liberter tutuklanir.
Volin, Aaron-Fanya Baron, Fleshin,
Mracni, Dolenko, Davor ve daha
bircogu tutuklandiginda Maksimov
ve Yarcuk, Harkov'da hapistedir. Bu
teror dalgasina karst Emma Gold-
man egitim komiseri Lunacarski ve
sosyal yardim komiseri Kollontay'a
basvurur. Her ikisi de tziintiilerini
bildirir ancak hiikiimete karsi ¢gikma-
nin pek “politik” bir davranis olama-
yacagini belirtirler. Birkag ay sonra
ise Kollontay “is¢i muhalefetini”
orgiitlemeye girisecek ve biitiin ica-
zetli muhalefetine ragmen partinin
tepkisiyle o da tamsacaktir. Tolstoy
yanhsi pasifistler dahi hapistedir. Ey-
lil 1921'de Lev Corni ve Fanya Baron
kursuna dizilir. Bircogu stirgtinde ve
hapistedir. Tktidarim saglamlastiran
karsidevrim, 6zglirliigiin en coskulu
savunurlarindan almaktadir devrim
giinlerinin intikamin.
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“... 0zgir insan toplumu en sonunda ...
yukaridan asagiya orgiitlenmis olarak degil
... Ozgiir bireylerin, 6zglr birliklerin 6zgiir

ve 0zerk komiinlerin asagidan

yukariya orgiitlenmesiyle kurulacaktir”
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